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Анархизмът в 

освободителното 

движение

Крайно време е анархизмът да по-
лучи своето заслужено място в 
българската история.

Ерико Малатеста: 

една програма на 

социалната революция

Продължаваме публикуването на 
основни програмни текстове под 
формата на брошура.

Философията на 

Пьотр Кропоткин

Етиката на анархиста Кропоткин 
и последната, заключителна част 
от поредицата „Бележки върху 
философията на анархизма”.

Хардкор/пънк във 

Варна

Втора част на спомените за из-
растването на радикалната музи-
ка и радикалните идеи в морската 
столица.

Meinhof: да се борим 

заедно

Интервю с английската пънк гру-
па Meinhof, взето на последните 
акции в Гърция, специално за Сво-
бодна мисъл .

А Б О Н А М Е Н Т  2 0 1 0

СКЪПИ ЧИТАТЕЛИ,
Абонаментът за вестник 

„Свободна мисъл” започва от 
15 октомври и завършва на 15 декември. 

Можете да се абонирате във всички пощенски 
клонове в страната, а също и в офисите 
на Артефакт ООД, София, ул. Хубавка 8. На 
телефон 971 71 71 можете да се обадите, за 
да изпратим безплатно наш куриер, който да 
ви абонира.

КАТАЛОЖЕН НОМЕР 649
1 година: 6,00 лв
6 месеца:  3,00 лв
3 месеца: 1,50 лв

СВОБОДНА
МИСЪЛМИСЪЛ

рмата на брошура. философията на анархизма . столица. бодна мисъл .

анархисти!

Сръбската полиция арестува четирима другари 
от Анархосиндикалистка инициатива (АСИ) по 
обвинение в „международен тероризъм“.
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НОВА КНИГА НА ГЕОРГИ КОНСТАНТИНОВ

Свободата, Санчо
Излезе от печат и втори-
ят том от „Спомените от 
времето на зрелия болшеви-
зъм” на Георги Константи-
нов. Посвещението на ав-
тора е „на покойния българ-
ски народ с дълбока скръб и 
мъка от твоя вечно любящ 
те син”, а заглавието на кни-
гата е „Свободата, Санчо, е 
велико нещо!”.

Вторият том покрива пе-
риода 1970-1973 г., след кое-
то Константинов нелегално 
емигрира на Запад. За „сво-
бодния живот” в „зрелия соц” 
след затворите и концлаге-
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НА „ЮЖНИЯ ФРОНТ”

Нов бунт в Гърция
Синдикална солидарност с борбата на Костадина Кунева

През първата събота на сеп-
тември се провежда ежегод-
ният международен панаир 
в Солун. За обикновените 
хора в Гърция това обаче не 
е повод за чаша коктейл в 
компанията на преуспяващи 
капиталисти и корумпира-
ни държавници, а точно об-
ратното – да протестират 
и да насочат вниманието на 
обществото към социални-
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НЕМИЛА РОДНА КАРТИНКА

20 години по-късно
Николай Кърков за корупцията, харизматичния 
популизъм и политическата промяна в България

Разликата е само в това, че 
в България и бившия социа-
листически лагер просто го-
ворим за различен тип соци-
ална държава и за един мно-
го по-брутален гангстерски 
капитализъм. Реалността 
на корупцията е тясно свър-
зана с глобални тенденции в 
общественото развитие и 
в никакъв случай не е приви-
легия на управляващата кла-
са: тя просто се проявява 

тук в най-чистата си фор-
ма.

Нещо повече, корупцията 
се превръща в окончателно 
обяснение на всеки социален 
и икономически проблем: ако 
страната се намира в кри-
за, ако здравеопазването и 
образованието се сриват, 
ако транспортната инфра-
структура се руши и ако со-
циалното разслоение се за-
дълбочава, основната, ако 
не единствена, причина за 
това е високото равнище 

на корупция сред политиче-
ската класа. И обратно: ако 
намерим начин да я отстра-
ним, огромната част от 
тези проблеми ще се решат 
от само себе си. Според 
тази идеологическа употре-
ба на понятието, социални-
те конфликти и противоре-
чия са производни на коруп-
цията, която се явява техен 
изключителен източник.

Показателното в този 
тип мислене е не само стра-
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НЕМИЛА РОДНА КАРТИНКА

20 години по-късно: корупция и харизма
тегическата му полза, с ко-
ято политиците са напъл-
но наясно, но и широката 
му употреба в научната ли-
тература, която също гъм-
жи от анализи, съпоставки 
и статистическо индекси-
ране на равнищата на коруп-
ция в глобален и локален ма-
щаб. Характерна е паралел-
ната проява и употреба на 
дискурса на корупцията от 
1980-те години насам, и не-
говото неимоверно засилва-
не от 1990-те години насе-
тне. Поради това бих пред-
ложил да разбираме терми-
на и дискурса на корупцията 
като алиби, като идеологи-
чески жест, които прикри-
ват по-сложни реалности 
зад собствената си привид-
ност. Говоренето за коруп-
цията ни позволява да запа-
зим минимум дистанция от 
противоречията на съвре-
менния капитализъм, без да 
ги разбираме като такива – 
да бъркаме реалните причи-
ни за болестта с нейните 
симптоми. Преекспониране-
то на корупцията ни позво-
лява да „забравим”, че Бълга-
рия, както всяка една държа-
ва-нация, е част от светов-
ната система, където ней-
ният статут, политически 
и икономически показатели 
и възможности са функция 

на разделението на света 
на ядро и периферия, в които 
развитието на едни почива 
върху „неравното развитие” 
на други и където систем-
ните и дълготрайни отно-
шения на зависимост и гос-
подство почиват върху сис-
темно възпроизвежданото 
неравенство между различ-
ни части на света, между 
„Запада” и всички останали. 
Дискурсът на корупцията ни 
окуражава да сведем социал-
ните, икономически и други 
проблеми на собственото 
ни общество до вътрешни, 
самодостатъчни фактори, 
пренебрегвайки глобалните, 
структурни причини както 
за порочността на (не само) 
политическата класа, така 
и за системния дисбаланс 
на световния капитализъм, 
който мнозина преживяват 
(и) като корупция.

Ако се върнем към въпро-
са за наказателния вот, раз-
бираме следователно, че ко-
рупцията едновременно го 
обяснява и мистифицира. 
Симптом на болестта, тя 
заедно с това маскира и де-
гизира нейните истински 
корени. И както не можем да 
я пренебрегнем от обясни-
телна гледна точка, така и 
не бива да се задоволяваме 
(само) с нея като окончател-
но обяснение. Докато си поз-
воляваме да твърдим, че „ко-

рупцията ни е виновна”, ще 
си оставаме слепи за реал-
ните, истински, структур-
ни причини за състоянието, 
в което се намираме. Талан-
тът на Бойко Борисов се из-
разява именно в способнос-
тта му да мобилизира този 
вид приплъзване, да манипу-
лира дискурса на корупцията 
за собствени политически 
цели. Тази способност поне 
отчасти обяснява широка-
та подкрепа за партия ГЕРБ 
по време на последните из-
бори.

Харизматичният 

популизъм в ерата на 

пост-социализма

Идеята за „наказателен вот” 
обаче, колкото и да е умест-
на в този случай, не е доста-
тъчна от обяснителна глед-
на точка. Наказателният 
вот предполага, че участни-
ците в него гласуват един-
ствено срещу, а не за един 
или друг кандидат; тяхната 
мотивация е фундаментал-
но отрицателна, негатив-
на, което трудно може да 
обясни избора, който всеки 
един гласоподавател прави 
за една измежду няколко на-
лични политически партии. 
Необходимо е следователно 
да потърсим и положител-
ните причини в мотивите 
на гласуващия електорат, 

които го стимулират да на-
прави своя конкретен избор.

Срещу вълшебната по-
литика на Симеон от 2001, 
позагубила вече своето лус-
тро след фиаското на пра-
вителството на НДСВ (а и 
широко известните деба-
ти около “имотите на Царя”, 
възстановени в много по-
голям от първоначалния си 
размер), Борисов мобилизи-
ра афективни реакции и ин-
вестиции от друг порядък. 
Неговото основно оръжие, 
за разлика от това на не-
говия предходник, не е спо-
собността за лечение и въл-
шебства, а умението му да 
канализира огромното об-
ществено недоволство и 
натрупана неприязън сре-
щу съществуващите поли-
тически елити. Борисов не 
обещава чудеса (дори кога-
то много от неговите изби-
ратели се надяват точно на 
това), а по-скоро гаранти-
ра, че ще накаже виновните 
и провинилите се. Срещу об-
раза на „белия Цар” от циви-
лизования Запад, той издига 
един „балкански” свръх-мас-
кулизиран вариант на непод-
купния Държавен Служител, 
чиито внушителен „опорно-
двигателен апарат” (по ду-
мите на известен българ-
ски лекар) и впечатляващо 
спортно минало гаранти-
рат статута му на роден 

победител, „самотния рейн-
джър”, дошъл да избави не-
щастния град от бандата 
узурпатори, които го теро-
ризират.

И Симеон, и Бойко Бори-
сов обаче на практика из-
местват реалността на по-
литическото противопос-
тавяне (така, както то се 
припокрива с вътрешнопри-
същото неравновесие на съ-
временния капитализъм) по 
посока на една абстрактна, 
чиста етика, която им поз-
волява да прикрият (а може 
би и да не забележат) от-
съствието на истинска по-
литическа алтернатива и 
визия в собствената си по-
литическа програма и стра-
тегии. И двамата компен-
сират вакуума на полити-
ческото с плътността на 
етическото обещание, пов-
таряйки в местен вариант 
една глобална тенденция. 
Или, както твърди Шантал 
Муф в интересното си есе 
върху възхода на „десния по-
пулизъм” в световен мащаб, 
“основната черта на наша-
та „пост-политическа” епо-
ха е, че политиката се осъ-
ществява в регистъра на 
морала и че антагонизмите 
се формулират на морален 
език” (преводът мой).

Оттук и избора ми на по-
нятие „харизматичен по-
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РЕПРЕСИИТЕ НА СРЪБСКАТА ДЪРЖАВА

Свобода за другарите от АСИ!
Сутринта на 3 септември 
сръбската полиция арестува 
четирима другари от „Анар-
хосиндикалистка инициа-
тива“ (АСИ). Полицаите се 
опитват да извършат два 
обиска в Белград – първият 
е в апартамента на друга-
ря Тадей Курепа без разреше-
ние за обиск. Тадей отказва 
да ги пусне и е „помолен” да 
дойде в районното управле-
ние, за да даде свидетелски 
показания, но вместо това 
е задържан. В апартамента 
на другаря Ратибор Триву-
нац обискът също се прова-
ля,  защото Ратибор не е у 
дома си. Полицията се свърз-

ва с него по телефона и му 
казва да отиде в управление-
то за разпит. Там и той е за-
държан. Отношението към 
Иван Вулович е още по про-
блемно – Иван не е вкъщи, 
полицаите задържат баща 
му и му съобщават, че ще го 
пуснат само при условие, че 
Иван се предаде в полиция-
та.

През това време се по-
твърждава, че и четвърти 
другар – току-що навърши-
лата 18 години Саня – също 
е задържана. Както и пети 
човек от Белград, който не 
е познат на АСИ.

Арестите са извършени 
във връзка с хвърлени два 
коктейла „Молотов” по гръц-

кото посолство, отговор-
ността за което пое група 
на име „Црни Илия” в соли-
дарност с наскоро освободе-
ния гръцки анархист Тодорис 
Илиопулос. 

На 5 септември проку-
ратурата променя обви-
нението от „създаване на 
обществена опасност” на 
„международен тероризъм”. 
Това може да означава до 
15 години затвор. Дори и да 
беше вярно, че някой от тях 
има нещо общо за тази ак-
ция, в което всички ние се 
съмняваме, не би трябвало 
да е възможно да следва та-
кова обвинение. Отговорни 
за международен терори-
зъм са армиите на САЩ, на 

Русия, на Израел, та дори и 
на Сърбия (например за кла-
нето в Сребреница) и на Бъл-
гария (за намесата в Ирак и 
Афганистан). Скорошен при-
мер е при обявяването на не-
зависимостта на Косово – в 
Белград бяха опожарени аме-
риканското и словенското 
посолство, при което има-
ше 1 убит, но нямаше нито 
задържани, нито обвинени. 
Когато обаче се хвърлят 
два коктейла „Молотов” по 
посолството на Гърция, коя-
то не е признала Косово, има 
задържани и обвинени в меж-
дународен тероризъм.

В нарочна декларация 
„Анархосиндикалистка ини-
циатива” заявява, че тези 

методи на индивидуализи-
рана политическа борба не 
са методите на анархосин-
дикализма и напомня, че във 
време на повсеместна об-
ществена апатия, хората 
посягат към най-невероят-
ни, понякога самоунищожи-
телни действия, за да раз-
чупят медийната блокада 
и да поставят проблемите 
си в центъра на внимание-
то. Анархосиндикалистите 
припомнят случая с работ-
ниците, отрязали и изяли 
собствените си пръсти, и 
нещастния мъж, заплашил 
да взриви граната в сграда-
та на президентството в 
Сърбия.

„Нека не позволяваме да 
ни убедят, че един симво-
личен акт на солидарност, 
дори когато е изразен не-
правилно, както и който и 
да било друг акт на бунт от 
на обезправените, трябва 
да се третира като антисо-
циален акт, като акт на те-
роризъм”, се казва в деклара-
цията.

Демонстрации в солидар-
ност с арестуваните белг-
радски анархисти си про-
ведоха в Загреб, Виена, Бра-
тислава, Любляна, Сидни, 
Варшава, Москва, Киев, Ати-
на, Денвър, Хамбург, Берлин, 
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НОВИНИ

65% от населението на 

България под границата 

на бедността

65% от населението на 
България живее около или 
под границата на бед-
ността, съобщи на кон-
ференция в Бургас Веселин 
Митов, международен се-
кретар на КТ „Подкрепа”.
Българите взимат най-ни-
ската минимална запла-
та от всички 27 членки на 
ЕС. От януари 2009 годи-
на прагът на бедността в 
страната ни е 194 лева. •

Работодатели масово 

бавят плащания

Нарушенията, свързани 
със заплащането на тру-
да, дължимите обезщете-
ния и работа без трудови 
договори се превръщат в 
масово допускани от ра-
ботодателите нарушения 
потвърди новият дирек-
тор на Главна инспекция 
по труда Румяна Михайло-
ва. •

Протести в Питсбърг 

срещу срещата на Г-20

Полицията в американския 
град Питсбърг използва 
сълзотворен газ, каучуко-
ви куршуми и звукови оръ-
дия, за да разпръсне учас-
тниците в протестна де-
монстрация срещу среща-
та на върха на Г-20. Около 
2000 демонстранти, пре-
димно младежи, се вклю-
чиха в неразрешената от 
местните власти акция 
въпреки предупреждени-
ята на полицията, че ще 
използва „несмъртоносна 
сила”, за да я прекрати, съ-
общи Ройтерс. •

Вълната от протести 

на работници в „Опел” 

стигна до Антверпен

Хиляди служители на ав-
томобилния производи-
тел „Опел” протестира-
ха в белгийския град Ант-
верпен срещу евентуални-
те съкращения в заводи-
те на „Дженерал мотърс” 
в Европа. Демонстрация-
та се проведе пред завода 
на „Опел” в града, за който 
има подозрения, че може 
да бъде затворен от но-
вите собственици. Мина-
лата седмица протести 
се проведоха в испанския 
град Сарагоса заради очак-
ваните съкращения на слу-
жители в завода на „Опел”. 
Хиляди местни жители се 
включиха в организирани 
от синдикатите шест-
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РЕПРЕСИИТЕ НА СРЪБСКАТА ДЪРЖАВА

Свобода за другарите от АСИ!

Така в Солун хиляди демон-
стрират в „независим кла-
сов” протест, за срам на 
партийно контролираните 
синдикати, а през това вре-
ме в Атина избухват нови 
антиполицейски бунтове.

През първата седмица на 
септември Гърция отново 
видя оголените зъби на кла-
совия антагонизъм, предиз-
викан от засилващата се по-
лицейска бруталност и без-
отговорност.

В събота, на 5 септември, 
се състоя тържественото 
откриване на 74-тото меж-
дународно „Експо” в Солун – 
традиционната трибуна за 
правителствени хвалебст-
вия и обещания се оказа из-
правена пред хиляди хора, 
излезли на улицата в „неза-
висима класова” протестна 
демонстрация – независима 
от партийно контролирани-
те шествия на опитомени-
те синдикати ПАМЕ и ГСЕЕ. 
Демонстрацията беше во-
дена от ПЕКОП, атинския 
съюз на чистачите, чийто 
секретар – българката Кос-
тадина Кунева – беше заля-
та със сярна киселина мина-
лия декември от мутри на 
фирмата, в която тя рабо-
ти. В своя призив за борба 
ПЕКОП обяви:

„В мрачните дни, които 
те ни подготвят, нека сме 
готови, нека се организира-
ме, нека незабавно отвър-
нем на удара с една топла 
есен и гореща зима. Няма да 
забравим декември! Няма да 
забравим куршумите, които 
убиха Алексис, нито кисели-
ната, която изгори К. Куне-
ва, главния секретар на ПЕ-
КОП! Всеки ден ние изпитва-
ме социалната война. Кос-
тадина е знамето на наша-
та борба!

Няма да висим на опашка 
пред синдикалните бюрокра-
ти, които постоянно се съ-
юзяват с шефовете и дър-
жавата, разпределят как-
то „партиите на властта” 
привилегиите на класово-
то съглашателство, имат 
наглостта да говорят от 
наше име, от името на ра-
ботническата класа, заби-
ват нож в гърба на нашите 
борби. Нищо няма да отстъ-
пим пред тези, които по-
стоянно се опитват да ни 
контролират, да превърнат 
нашите борби в бюлетини, а 
когато дойде декември, ми-
нават на другия бряг на ре-
ката. Работниците тряб-
ва да демонстрират и да се 
борят против шефовете 
без никакви фалшиви посре-
дници и доброжелатели от 
тази или онази бюрокрация. 

Освобождението на работ-
ническата класа е дело на са-
мата работническа класа!”

Освен ПЕКОП в независи-
мото шествие бяха още ра-
ботници от водоснабдява-
нето (ден преди шествието 
анархисти спуснаха огромен 
транспарант от универси-
тета против приватизаци-
ята на водоснабдяването), 
безвластните комунисти 
от ЕЕК и над 500 млади анар-
хисти, предимно от Антиав-
торитарно движение Солун, 
както и група анархисти от 
Федерацията на анархисти-
те в България, сред които 
бяха и български младежи-
емигранти от Атина. Има-
ше лек сблъсък с ченгетата, 
когато няколко другари на-
паднаха група жандармери-
сти с димки и бомбички, кое-
то предизвика контраатака 
от наброяващата по офици-
ални данни 2500 души теж-
ко въоръжена полиция със 
сълзотворен газ и серия от 
сблъсъци в околните улички. 
Бригада от 50 моторизира-
ни полицаи използва случая 
да арестува 15 члена на Ан-
тиавторитарно движение, 
които прибираха знамената 
към своя социален център. 
След това същата група мо-
торизирани ченгета атаку-
ва друг социален център на 
АД със сълзотворен газ, къ-

дето през това време екип 
на „Свободна мисъл” взима-
ше интервю от майката 
на Костадина Кунева – Еле-
на Дечева, което можете да 
прочетете по-долу. До сери-
озен сблъсък с полицията не 
се стигна.

През това време в Атина 
свободният квартал Екзар-
хия за пореден път се пре-
върна в бойно поле след като 
полицай се опитва да спре и 
да задържи две деца, рисува-
щи графити. Когато хората 
се затичват да помогнат на 
децата, ченгетата вадят 
оръжие – нещо непрости-
мо за жителите на свобод-
ния анклав. Реакцията срещу 
полицейското насилие пре-
дизвиква голяма полицейска 
атака срещу освободения 
парк Наварино, намиращ се 
на метри от мястото, къ-
дето Александрос Григоро-
пулос е убит миналия декем-
ври. Избухва тежка битка 
между анархистите и поли-
цейските сили. По време на 
сблъсъците петима души са 
арестувани, един от които 
е ранен сериозно и е хоспи-
тализиран. Полицията твър-
ди, че има трима ранени по-
лицаи и две полицейски коли 
са унищожени.

На следващата нощ жан-
дармеристите на пост в 

НА „ЮЖНИЯ ФРОНТ”

Нови бунтове в Гърция
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Хага, Лондон и много други 
градове на 3 континента.

Пред събралите се на де-
монстрацията пред сръб-
ското посолство в Украй-
на анархисти дори полицаи-
те, охраняващи посолство-
то, изразяват учудването 
си от несъразмерността на 
обвиненията спрямо „прес-
тъплението”.

На всички акции в подкре-
па на белградските другари 
се настоява за незабавно-
то им освобождаване и се 
подчертава, че истинското 
престъпление е тяхното за-
държане без никакви улики 
или повод.

Двучасовата демонстра-
ция пред сръбското посол-
ство в Атина събира 150 
души и е охранявана от 3 
полицейски камиона и мно-

го въоръжени прасета от 
жандармерията, тъй като 
и американското посолство 
е наблизо. По-късно през но-
щта, по време на редовен 
концерт на популярния ляв 
музикант Танасис Папакон-
стантиниду, няколко души 
закачат голям транспарант 
на сцената с надпис „Свобо-
да за сръбските анархосин-
дикалисти”. От сцената е 
прочетен текст и публика-
та започва да скандира ло-
зунги в солидарност с арес-
туваните.

„В този конкретен слу-
чай държавата действа как-
то обикновено: два коктей-
ла Молотов и едно А в кръг-
че са достатъчни, за да пре-
следва хора, които нямат 
нищо общо с нападението, 
да ги заплашва с десетки го-
дини затвор. Фактът, че са 
анархосиндикалисти е дос-

татъчен, за да ги обяви за 
„вътрешен враг”. „Вътрешен 
враг”, който държавата би 
притиснала с всички сред-
ства, за да не позволи да се 
изправи срещу властта. Ние 
няма да седим със скръсте-
ни ръце срещу репресивни-
те механизми на държава-
та. Солидарността е на-
шето оръжие!” декларират 
гръцките другари.

В петък, 18.09.2009, пред 
сръбското посолство в Со-
фия се проведе протест, 
организиран от Федерация 
на анархистите в България 
(ФАБ), под наслов „Свобо-
да за сръбските синдикали-
сти!” Въпреки дъждовнoто 
време на протеста се съби-
рат около 50 души, за да из-
разят своята солидарност с 
арестуваните сръбски прия-
тели и съидейници. •

СМанархосиндикалисти е дос СМ
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вия, насочени срещу наме-
ренията на новия собстве-
ник на „Опел” – канадската 
компания „Магна” – да съ-
крати около 1700 работни 
места. •

Журналисти от Радио 

Франс Ентернасионал 

стачкуват

Сто журналисти от Ра-
дио Франс Ентернасионал 
обявиха „спонтанна” стач-
ка в знак на протест сре-
щу „неприемливите мето-
ди” на ръководството, ко-
ето замества стачкува-
щите с нестачкуващи, а 
това според тях е „посега-
телство срещу правото 
на стачка”, предаде Франс 
Прес. •

Задържаха близо 

300 емигранти във 

френския лагер 

„Джунглата” в Кале

278 емигранти, сред кои-
то 132 непълнолетни, бяха 
задържани от френската 
полиция. Това стана на 21 
септември, минути след 
като властите изпълниха 
заканата си и разрушиха 
импровизирания им лагер, 
наречен „Джунглата”, край 
френския град Кале. В него 
от години се събират ими-
гранти, чиято основна цел 
е да се прехвърлят във Ве-
ликобритания. •

Протестиращи 

работници превзеха 

Парижката борса

Няколкостотин работни-
ци от автомобилостро-
енето във Франция про-
тестираха пред парижка-
та фондова борса. Част 
от демонстрантите ус-
пели да влязат насила в 
сградата, нарисували гра-
фити по стените и разру-
шили част от мебелите. В 
сградата не се търгуват 
акции – цялата дейност 
е компютъризирана още 
преди 20 години. Самата 
сграда остава символ на 
капитализма и финансови-
те спекулации. •

Работниците на 

„Горение” в стачка 

заради ниски заплати

Работниците от цеха за 
перални машини и хладил-
ници в словенската компа-
ния „Горение” прекратиха 
производството и блоки-
раха завода в знак на про-
тест против ниските за-
плати, предаде сръбската 
телевизия Б92, цитирана 
от БТА. •

106 ГОДИНИ ОТ ИЛИНДЕНСКО-ПРЕОБРАЖЕНСКОТО ВЪСТАНИЕ

Анархизмът в македоно-одринското 
революционно движение
Константин Кирков (Коста) 
е роден във Велес през 
1882 г. Той е убеден анар-
хист, презиращ бог, семе-
ен живот и обществено по-
ложение. От „гемиджиите” 
Коста е най-големият позна-
вач на представителите на 
руския анархизъм и нихили-
зъм. Убеден привърженик на 
тероризма и разрушението, 
той внимателно изучава ме-
тодите и средствата на ру-
ските народоволци в техни-
те действия.

Кирков осмива и крити-
кува духовенството, тър-
говското и еснафското съ-
словие. Също така катего-
рично се противопоставя и 
на марксизма, като компе-
тентно обяснява неговите 
недостатъци. Коста вярва 
в широките народни маси и 
най-вече в селското населе-
ние. Също като Орце и той 
отбягва всякакви фото-
графии и се надява, че след 
смъртта му и помен няма 
да остане за него. Дими-
тър Мечев (Мечето) е роден 
през 1870 г. също във Велес. 
Още от ранно детство той 
остава сирак и е принуден 
да се грижи сам себе си, как-
то и за майка си. След като 
македонската революцион-
на организация прониква в 
града, той постъпва в нея 
като член. След неуспешен 
опит за убийство на един 
велешки чорбаджия, осъден 
на смърт от организацията, 
Мечев поема пътя на четни-
чеството, като в продълже-
ние на близо година скита из 
планините Пелистер, Бабу-
на и Плачковица. След това 
като емигрант се установя-
ва в България и работи като 
миньор в „Мини Перник”. Ме-
чев се отличава с мрачен 
характер. Постепенно за-
почва да гледа с песимизъм 
на организацията. Впослед-
ствие се сближава с Орце и 
възприема идеите на „геми-
джиите”. Той слабо познава 
анархизма като идеология и 
не може да се каже, че е не-
гов привърженик. По-скоро 
Димитър Мечев е „човек от 
народа” и бунтар по душа.

Владимир Пингов е роден 
през 1863 г. Той също като 
Мечев обича практически-
те действия. Подобно на 
Мечето не е кой знае колко 
запознат с анархистични-
те теории, но за сметка на 
това е темпераментен про-
фесионален революционер. 
Същевременно реализмът 
му често помага на „геми-
джиите” при планирането 
на акциите им.

Илия Тръчков, роден през 
1884 г., е един от най-рев-
ностните членове на кръ-
жока на „гемиджиите”, но и 
един от най-мълчаливите. 
Той също е революционер – 
идеалист, готов във все-

ки момент да се жертва за 
идеята. И той се увлича от 
анархистките теории, но не 
ги познава в детайли и рядко 
спори по идеологически въ-
проси.

Четиримата оцелели „ге-
миджии”: Павел Шатев, Мар-
ко Бошнаков, Георги Богда-
нов и Милан Арсов са из-
правени пред военния съд. 
В хода на разпитите Милан 
Арсов посочва Иван Гарва-
нов като член на ЦК на ВМО-
РО, който поддържал връзка 
с атентаторите. Павел Ша-
тев премълчава този факт 
в своите спомени с мисъл-
та, че след толкова години 
истината никога няма да из-
лезе наяве. В поверителния 
рапорт до МВРИ на българ-
ския консул в Солун Атанас 
Шопов обаче се посочват 
показанията на Арсов и Бо-
гданов относно Иван Гарва-
нов.

Вследствие на тези пока-
зания започват масови ар-
ести и разкрития. Иван Гар-
ванов и още стотици бълга-
ри са арестувани, някои от 
които нямащи нищо общо с 
ВМОРО и атентаторите. 
Членовете на ЦК – Иван Гар-
ванов, Йосиф Кондов и Дими-
тър Мирчев – са осъдени от 
Солунския извънреден съд на 
доживотен затвор. Това на 
практика довежда до „обез-
главяването” на ВМОРО. 
Подготовката за предсто-
ящото въстание се поема 
от задграничните предста-

вители – Христо Татарчев и 
Христо Матов.

Във Велес бащите, братя-
та и други роднини на „ге-
миджиите” са арестувани и 
изтезавани, а 23-ма души, 
включително и бащата на 
Орце, са осъдени на срок от 
3 до 5 години затвор. Ре-
пресии се извършват също 
така в Битоля и Скопие.

Четиримата оцелели 
атентатори първоначално 
са осъдени на смърт, но ня-
колко месеца по-късно присъ-
дата им е заменена с дожи-
вотен затвор. Те са изпра-
тени да излежават наказа-
нието си в град Мурзук, на-
миращ се в либийската про-
винция Фезан. Там смъртта 
си намират Марко Бошнаков 
и Милан Арсов. Оцелелите 
Павел Шатев и Георги Богда-
нов са амнистирани и осво-
бодени след Младотурския 
преврат от 1908 г.

Чрез Солунските атента-
тори анархизмът проник-
ва в македонското освобо-
дително движение не само 
като идеологическо тече-
ние, но и като практиче-
ско изпълнение. „Гемиджии-
те” представляват група 
от различни индивидуално-
сти. Обединяват ги техни-
те общи разбирания за ре-
волюцията. Те се решават 
да извършат тези мащаб-
ни терористични акции, за 
да принудят европейските 
сили да въведат дългоочак-
ваните реформи в Македо-
ния. Вниманието на европей-
ското обществено мнение 
наистина е привлечено. Един 
от най-големите градове на 
Балканите в продължение на 
три денонощия е държан в 
страх и ужас, включително 
и тридесетхилядната тур-
ска армия заедно с нейните 
офицери.

Действията на македон-
ските терористи отекват 
и сред руските и арменски-
те анархистически кръгове. 

Арменски художници рису-
ват страшната нощ над Со-
лун, осветена от пламъци-
те на горящия „Гадалкивир”.

Историята на Солунски-
те атентатори все още 
призовава историците да 
се обърнат по-сериозно към 
анархистичното движение. 
Вероятно това ще спомог-
не за възприемането на един 
по-детайлизиран подход в 
изучаването на сложните и 
изпълнени с противоречия 
действия на революционери-
те и бунтарите в европей-
ската част на Османска им-
перия. Това пък от своя стра-
на ще допринесе за отграни-
чаване на спецификите в са-
мия доста условно наречен 
български анархизъм, който, 
както и българският нацио-
нализъм, е твърде променли-
ва във времето концепция. 
Защото един е историче-
ският контекст, обгръщащ 
солунските атентатори, а 
друг е този, в който напри-
мер действат т. нар. анар-
хистки чети след Първата 
световна война. Поне спо-
ред мен е крайно време анар-
хистите да заемат полага-
щото им се място в освобо-
дителното движение на ма-
кедонци и тракийци, защото 
със своите акции те не пра-
вят изключение от него. Не 
бива да се забравя, че и ня-
кои от най-видните дейци 
на ВМОРО, като Гоце Делчев 
и особено Михаил Герджиков, 
споделят анархистичните 
методи на борба. В Преобра-
женското въстание Герджи-
ков като негов ръководител 
прави първия опит за прак-
тическото реализиране на 
анархистическия комунизъм. 
И въпреки че анархизмът не 
е основната движеща сила 
в македоно-одринското ос-
вободително движение, той 
определено заслужава да 
бъде разглеждан като значи-
телен негов фактор. •

Мариян Гяурски

Процесът срещу останалите живи заговорници
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Ерико Малатеста

ЕДНА ПРОГРАМА 
НА СОЦИАЛНАТА 
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П Р И Е ТА  Н А  КОН Г Р Е С А  Н А  ФА И 

В  Б ОЛОН Я  П Р Е З  ЮЛ И  19 2 0  г.

с всички сили срещу възстановяването на полицията, армията, съда и об-
щинската бюрокрация, като се възползваме от благоприятната обстанов-
ка, за да разширим пожара на революцията, подтиквайки „низшите“ кла-
си от останалите селища и региони да последват примера ни и да наложат 
онези максимални искания, които сме успели вече да осъществим. Как-
вото и да се случи, трябва да продължим, без да прекъсваме за миг, своята 
борба против властниците и капиталистите до пълното социално, иконо-
мическо, духовно и морално освобождение на наемните роби и на цялото 
човечество.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

И така, ние сме за изтръгване из корен на господството и експлоатацията 
на човек от човека. Ние сме за доброволно организиране, побратимяване, 
съюзяване и сътрудничество на трудовите хора в едно общество на свобо-
да, на общо благоденствие и всестранно интелектуално и морално разви-
тие на всеки човек. Общество, изградено върху принципите на взаимопо-
мощта, солидарността и социалното равенство.

За постигане на тези максимални цели ние считаме, че средствата за 
производство трябва да бъдат на разположение на всички. Никой човек, 
група или класа да не могат да принуждават останалите да им се подчиня-
ват, нито да упражняват влиянието си върху тях, освен със силата на раз-
ума и на примера.

Накратко, ние анархистите ратуваме за унищожение на държавата, ней-
ната замяна с федерация на комуни и експроприация на заграбилите земя-
та, средствата за производство и услуги в полза на всички. При тези усло-
вия въоръженият народ ще решава директно обществените проблеми.

Подготвяйки всестранно Социалната революция, ние пропагандира-
ме, агитираме и организираме народните сили за осъществяване на анар-
хокомунистическия идеал. Дали революционната борба, която водим 
против държавата, капиталистите и духовния обскурантизъм, ще бъде 
безкръвна, или кръвопролитна зависи в най-висша степен от поведението 
на господстващите класи и от обстоятелствата, при които ще успеем да из-
тръгнем от тях хляба и свободата за всички.

С този документ на Федерацията на анархистите от Италия (ФАИ) ние продължа-
ваме превеждането и отпечатването на класически анархистки текстове (програми и 
организационни устави), което бяхме започнали през 2007 г. с „Един проект за социал-
ната революция“, с което се надяваме най-после да успеем да предизвикаме проучвания 
и дебати между нашите млади другари за идейното, организационно, стратегическо и 
тактическо наследство на международното анархистко движение, преди да започнем 
да пишем за “Дневния ред на анархистите” и тепърва да откриваме… дървения велоси-
пед (нещо, което беше сторено още през двадесетте години на миналия век от един мон-
голски овчар, който занесъл откритието си в Улан Батор да го патентова).

ИКОНОМИЧЕСКАТА БОРБА

Гнетът, който днес потиска най-пряко хората на наемния труд и е основна 
причина за тяхното материално, духовно и морално поробване, е иконо-
мическият гнет, тоест експлоатацията, упражнявана върху тях от класата 
на капиталистите (всевъзможните магнати във финансовата и спекулант-
ската сфера, индустриалци и търговци). Към тях се прибавят овластени-
те паразити от държавния апарат и проституиращите с ума си псевдоу-
чени, социолози, политолози, идеолози, журналисти, висши духовници и 
тем подобни. Те са заграбили всички мощни средства за подчинение, уп-
равление, производство, услуги, разпределение, снабдяване и търговия, за 
разпространение на дезинформации и лъжи, за манипулации и промива-
не на мозъците. Слагайки ръка върху тези и всички останали източници 
на живота, на труда и умственото развитие, господарите и техните слуги 
са поставили в абсолютна зависимост наемните роби, които са принудени 
да се предлагат на трудовия пазар, да изпълняват волята им и да приемат, 
като природна или историческа необходимост света, в който са ги заста-
вили да живеят.

За да се премахне из основи и да се предотврати всяка възможност за 
възстановяване на този гнет, е нужно хората на наемния труд да бъдат убе-
дени в правото да ползват плодовете на своя труд, благата и средствата 
за задоволяване на всестранните си нужди, като експроприират техните 
собственици и предоставят обществените богатства на разположение на 
всички.

Но може ли пролетариатът още днес да извърши тази експроприация? 
Може ли още сега да премине без междинни стъпки и да скочи направо от 
ада, в който живее, в „царството“ на социалното равенство, обществената 
собственост и потреблението според нуждите?

Фактите показват на какво са способни днес наемните роби. Нашата за-
дача е да им помогнем в идейната, морална, психологическа, материална и 
техническа подготовка, за да извършим заедно тази експроприация и об-
ществено необходима трансформация. Да се опитваме всеки път, когато 
революционните трусове ни предоставят случая, да ги прилагаме на дело, 
докато постигнем пълна победа. Как обаче да подготвим хората на наем-
ния труд за тази най-масова пряка акция в историята? По какъв начин да 
подготвим условия, които ще позволят не само експроприацията на об-
ществените богатства, но и тяхното ползване в интерес на всички? Ние ка-
захме, че само писмената и устна пропаганда и агитация не са достатъч-
ни, за да спечелим за нашите идеи огромната народна маса. Необходимо 
е и постоянно и непрекъснато практическо възпитание – причина и след-
ствие от постепенното преобразуване на обществената среда. Тогава, съ-
размерно с развитието на чувството на недоволство, на непоносимост и на 
бунт у работниците срещу нечовешките и ненужни страдания, на които са 
жертва и с нарастване на стремежа да подобрят условията на живот, те ще 

които господарите са наложили на своите наемни работници. За всички е 
очевидно, че позициите, които членовете на господстващата класа заемат 
в обществото, почти никога не съответстват на техните способности. Са-
мите институции, плод на историята, съдържат в себе си противоречия, 
които са зародишът на тяхното разложение и гибел. Това поражда и за-
силва с време разбирането на необходимостта от обществено преустрой-
ство и създава възможност за прогрес. Но той не трябва да се разглежда 
като достатъчно условие за довеждане на всички до нивото, което е необ-
ходимо за осъществяване на идеала на анархията. Нужна е предварителна 
подготовка на хората и една постепенна и частична трансформация на об-
ществената среда. Напредъкът трябва да се извършва едновременно и па-
ралелно в съзнанието и в средата. В живия живот те се обуславят взаимно 
и си взаимодействат. Трябва да се възползваме от всички възможности и 
всички средства, от всички случаи и ситуации, които ни предоставя днеш-
ната обществена среда, за да въздействаме върху хората на труда и да раз-
виваме и издигаме тяхното съзнание и стремежи. Трябва да използваме 
всеки прогрес в съзнанието на индивидите, за да ги доведем до състояние 
да изискват и да налагат все по-дълбоки и широки преобразования в обще-
ството. А те да ги улеснят в търсенето и откриването на нови пътища към 
по-нататъшен напредък и в последна сметка към премахване на системата 
на експлоатация и власт на човек над човека, към идеала за цялостна сво-
бода, социално равенство и братство между хората и народите.

Ние не можем да очакваме обществената еволюция да осъществи анар-
хисткия идеал, докато се занимаваме само с пропаганда и просветител-
ство. Ако постъпваме така, скоро ще пресушим извора на обществената 
енергия, защото дори да успеем да убедим всички членове на днешното об-
щество в необходимостта от нашите идеи, по-нататъшната ни пропаганда 
би била безплодна, ако не предприемем революционни действия и не пре-
минем към програмни реализации. Също, когато еволюцията на общест-
вената среда разкрие нови пътища за народа и нови търсения на идеи, тях-
ното реализиране би се извършило без наше участие, а може би и в ущърб 
на нашите цели. Затова трябва непрекъснато да се стремим и да подпома-
гаме „низшите“ класи да искат, да налагат и да извършват сами всички по-
добрения. Да завоюват всички права и свободи. Да имат силата и волята да 
ги превърнат във всеобщ и обичаен начин на съществуване на общество-
то. Така, като разпространяваме нашите идеи и програма, ние се борим за 
пълното им осъществяване. Като предлагаме различни инициативи, зада-
чи, решения и удовлетворяване на жизнените му нужди, ние подтикваме 
народа да се бори, да постига и да налага все повече и повече свои искания, 
докато постигне пълното си освобождение и социално равноправие.
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Днешното общество е резултат от вековни борби, които хората са водили 
помежду си, не разбирайки предимствата на взаимопомощта и солидар-
ността. Те са виждали в другите (с изключение на най-близките, с които са 
били кръвно свързани) конкуренти и врагове. И са се стремели да заграбят 
за себе си възможно най-много блага за сметка на останалите, чиито инте-
реси и живот са им били безразлични.

В тези борби по-силните или по-безскрупулните обикновено са зароб-
вали и подчинявали победените под най-различни форми. Докато човек 
не е могъл да произвежда повече от това, което едва е стигало, за да под-
държа живота си, победителите са прогонвали или избивали победените, 
за да отнемат храната им. По-късно, с въвеждането на скотовъдството и 
земеделието, когато един човек е произвеждал повече, отколкото е било 
необходимо за задоволяване на неговите жизнени нужди и тези на потом-
ството му, победителите „открили“, че е по-изгодно да превърнат победе-
ните в роби и ги принудят да работят за тях. Още по-късно те разбрали, че 
е по-продуктивно, „по-рентабилно“ и по-сигурно, ако експлоатират труда 
на другите, като присвоят собствеността върху средствата за труда и земя-
та, оставяйки победените привидно свободни. Лишени от средства за пре-
питание, те се виждали принудени да се наемат и да работят за собствени-
ците, при наложени от последните условия на труд и заплащане.

Така постепенно, чрез борби от най-различно естество – войни, на-
шествия, наложени контрибуции, бунтове, репресии, сдружения на побе-
дените за защита и на победителите за подчинение и грабеж – се е стигнало 
до днешното състояние на обществото, при което малцинството е присво-
ило или е получило в наследство всички обществени богатства, оръдия на 
труда и земя, докато голямата маса, лишена от всичко, е експроприирана, 
експлоатирана и потискана от шепа едри собственици и властници. Тук е 
коренът на мизерията с всички нейни следствия: престъпления, невеже-
ство, проституция, болести, физическо изтощение, морално израждане, 
преждевременна смърт.

На съхранението и увековечаването на експлоатацията се дължи съз-
даването на държавата с нейните репресивни институции и бюрокрация. 
Снабдена с платени, въоръжени „органи“ и с материални средства, тя има 
за задача да легализира и защити собствениците от исканията на проле-
тариите или по-общо казано на „низшите класи“. Държавата си служи със 
силата, която притежава, за да създаде привилегии и за така наречената 
„политическа класа“ с нейните „народни избраници“, началства, бюрокра-
ти и преторианци, превръщайки ги в част от господстващата и експлоа-
таторска класа. Като защитават собствеността и интересите на богатите, 
властниците създават и свои собствени богатства, и аналогични интереси.

Друга съставка на паразитната класа са висшите духовници, собстве-
ниците на медии и тем подобни измамници. Със своите басни за бога, за 
бъдещия живот на небето или с лъжата, че светът, в който живеем, е един-

реорганизират обществото сами без властници, „представители“ и посре-
дници.

Но всичко това не е толкова просто, колкото може да изглежда. Ние 
имаме работа с хора, които са отрасли и живеят в днешното общество с не-
говите мизерни морални и материални условия. Затова бихме подхранва-
ли илюзии, ако твърдим, че е достатъчна само пропагандата и агитацията, 
за да издигнем хората до онази степен на интелектуално и морално разви-
тие, която е необходима за осъществяване на идеите за социално равен-
ство и цялостна свобода. Човекът и обществената среда си влияят взаим-
но. Обществото е такова, каквито са хората и обратно – хората са такива, 
каквото е обществото. Това създава един омагьосан кръг: за да се преус-
трои обществото, трябва да се преобразят хората, а за да се преобра-
зят хората – трябва да се преустрои обществото.

Мизерията затъпява човека, а потисничеството го деморализира и па-
рализира. За да бъдат унищожени те, хората трябва да добият съзнание, 
воля и кураж. Робството възпитава роби. За да се освободим от него, са 
нужни хора, които копнеят за свободата. Невежеството им пречи да по-
знаят причините за своето нещастие и да открият средствата за избавле-
ние от него. За да се премахне невежеството, е нужно хората да разполагат 
с повече време и със средства, за да се просветят. Държавата ги приучва и 
задължава чрез сила да се подчиняват на законите. Да вярват, че те са необ-
ходими за живота на обществото и по-конкретно – на „низшите“ класи. За 
да разрушат държавата, те трябва да бъдат убедени в нейната престъпност 
и паразитизъм. Да разберат, че законите ги угнетяват, оковават във вериги 
и защитават интересите на господстващите и експлоататорски класи. Как 
да се излезе от този омагьосан кръг?

За щастие, днешното общество не е плод на кабинетни мислители, нито 
на просветената воля на господстващите „елити“, които са довели всич-
ки подчинени до състояние на слепи и несъзнателни инструменти на тех-
ните интереси. Това общество, както казахме, е резултат на хиляди веков-
ни вътрешни и външни борби, противопоставяния, насилие, съпротива и 
отпор. На хиляди природни и човешки фактори, без самите те да са били 
съзнателно и предумишлено подготвяни от някакъв „зъл гений“. Освен 
това, разделението между индивидите и класите в него не е така рязко оч-
ертано. Различията в материалните условия и в степените на нравствено 
и интелектуално развитие са многобройни. Мнозинството от „низшите“ 
класи попада в условия на труд и живот, които не отговарят на елементар-
ните изисквания за едно нормално човешко развитие. Разбира се, някои 
от тях, поради стечение на изключително благоприятни обстоятелства са 
могли да постигнат по-добри условия на живот от тези, в които са се роди-
ли. Една немалка част от пролетариите днес са излезли от състоянието на 
абсолютна мизерия, която ги затъпява, а и най-мизерстващите не са нито 
напълно несъзнателни, нито в пълно съгласие с условията на труд и живот, 

да прибегне към репресии, но и в двата случая най-вероятно ще се стигне 
до бунта на масите. Защото, ако властта не отстъпи, набралият сили на-
род ще въстане. А ако тя отстъпи, народът ще придобие вяра в себе си и 
ще постави нови и отиващи все по-далече искания. Докато се стигне до 
там, че несъвместимостта между държавата и свободата стане очевидна за 
всички. Това ще предизвика нови стълкновения между противостоящите 
и гражданска война в крайна сметка.

Но за да може народът в такъв кризисен момент и революционна ситу-
ация да осигури победата си в условия на цялостна свобода и социал-
но равенство за всички, е необходима материална и морална подготовка. 
Победоносното въстание е ефикасно средство за завоюване на свободата, 
защото с него народът е строшил хомота и е придобил възможността да из-
гради своя организация на обществото на мястото на повалената държа-
ва на господстващата класа от експлоататори. В този случай разстояние-
то от руините на държавата до новите форми на обществена организация 
се изминава с един скок. Въстанието открива възможности за проява на 
латентните сили на народа, които са се натрупвали по време на предше-
стващата го еволюция. Това ускорено развитие и радикална промяна в 
начина на съществуване на народните маси е Социалната революция, 
към която се стремим.

Победата или поражението зависят от това какво е способен да иска и 
да извоюва народът. В миналите въстания той не е познавал истинските 
причини за робството и мизерията си. Искал е малко и малко е постигал. В 
епоха на засилващи се кризи ние трябва да го подтикваме към експропри-
ация на собствениците и обобществяване на средствата за производство 
и услуги, за да организира сам обществения живот и икономиката с помо-
щта на свободни сдружения и съюзи. Без да чака нареждания „отгоре“ и 
без да избира или да признава каквато и да е власт, йерархия и институ-
ции (парламент, правителство, съд, диктатура, репресивни органи и пр. 
инструменти на институционализираното насилие). Защото, ако не бъдат 
премахнати в хода на борбата, те ще си присвоят отново правото да създа-
ват закони и да ни ги налагат със силата на волята и оръжието си.

Ако народът не се отзове на нашия призив и тръгне след „новите“ власт-
ници, които са му обещавали да му донесат „светло бъдеще, благоденствие 
и сигурност“, ние трябва да действаме сами в името на правото да бъдем 
свободни дори когато другите искат да си останат роби. Да се борим в духа 
на нашите идеали, като не признаваме новата власт и поддържаме жива съ-
противата. А ако сме достатъчно силни, макар и в отделни населени пун-
ктове, където населението ни симпатизира, трябва да го призовем да пре-
мине към създаване на анархистки комуни, отхвърлящи държавната власт 
и установяващи федеративни (съюзни) отношения с всички селища, ко-
ито желаят да живеят и работят свободно и автономно, съгласно своите 
разбирания и убеждения. В тези свободни зони ние трябва да се опълчим 

се борят за удовлетворяване на своите справедливи искания. А ние, като 
анархисти и революционери, трябва да бъдем сред тях, да ги подтикваме и 
насърчаваме в борбата, да се борим заедно с тях и да им даваме пример. Но 
възможни ли са при капиталистическия режим такива завоевания и подо-
брения на условията на труд и живот? Полезни ли са те от гледна точка на 
нашата крайна цел – бъдещото равноправие на хората на наемния труд и 
цялостното освобождение на човешкия род?

Каквито и да са практическите резултати от борбата за непосредстве-
ните искания и от частичните победи, главната полза е в самата борба. 
Чрез нея работниците научават, че господарите им имат противоположни 
на техните интереси. Че те не могат да подобрят условията на своя живот 
и още по-малко да се освободят, ако не се обединят, за да станат по-силни 
от потисниците и експлоататорите. Ако успеят да извоюват това, което ис-
кат, толкова по-добре. Те ще спечелят повече, като работят по-малко. Ще 
имат повече време и сили да се самообразоват, да мислят и да разискват 
за интересите си. Ще почувстват нарасналите си сили, желания и нужди. 
Ако не успеят, ще бъдат доведени до необходимостта да анализират при-
чините за своя неуспех. Ще разберат, че е нужна повече солидарност, енер-
гия, акции и устойчивост. Така постепенно ще стигнат до убеждението, 
че за сигурната, крайна и трайна победа, трябва да разрушат държавата и 
капитализма. Революционната кауза на моралното и идейно издигане на 
работниците и на тяхното интегрално освобождение само ще спечели от 
това, че са се обединили и се борят за интересите си.

Но нека пак запитаме: възможно ли е при сегашното състояние на не-
щата те наистина да подобрят своя живот? Отговорът зависи от много-
бройни обстоятелства. Каквото и да казват някои, не съществува никакъв 
„железен закон за надниците и заплатите“, който определя онази част от 
продукта на техния труд, която остава за тях. Ако все пак речем да го фор-
мулираме, той би звучал така: заплатата не може да слезе под един екзис-
тенц-минимум (без който работниците няма да бъдат в състояние да ра-
ботят), нито пък да се покачи толкова, че да не остане никаква печалба за 
господарите (защото те биха престанали да наемат работници и да им пла-
щат). Между тези две крайни възможности обаче съществуват ред степе-
ни. Те започват от мизерните условия на живот на ратаите в селското сто-
панство, за да се стигне до условията на живот на висококвалифицираните 
работници в промишлеността и услугите от големите градове.

Надницата, продължителността на работното време и всички други ус-
ловия на труд са резултат от борбите между господари и наемни работни-
ци. Първите се стремят да дадат на работниците си възможно най-малко и 
да ги накарат да работят до пълно изтощение. Работниците искат да рабо-
тят по-малко и да печелят възможно повече. Там, където те са доволни от 
всичко или и да не са доволни, са го приели, търпят и не умеят да се про-
тивопоставят на капиталистите, биват довеждани до животински условия 
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изтъкнахме неведнъж, пропагандата и агитацията е безпомощна да убе-
ди всички. Ако се ограничим само в проповеди против държавността и 
чакаме пасивно да дойде денят с главно „Д“, в който народът ще се убеди 
във възможността и в ползата от премахването на всякакви институции на 
властта, този Ден никога няма да дойде.

Пропагандирайки нашия идеал и зовейки народа на борба за интеграл-
ното си освобождение, ние трябва да участваме във всички негови борби, 
макар те да са дори само за частични свободи, права и искания, защото хо-
рата се учат в борбата да побеждават. Ако не успеем да ги подтикнем вед-
нага към извършване на социалната революция, трябва да им помагаме да 
формулират прогресивно нарастващи искания и да ги извоюват сами. Да 
отхвърлят обещанията и „помощта“ на всеки, който би искал подкрепата 
им за своята власт, поддържайки в тях илюзията, че с нея ще реши пробле-
мите им.

Понеже държавата е тази, която създава законите и ограничава народ-
ните свободи, а ние нямаме още необходимата сила, за да я ликвидираме, 
трябва да се стремим към създаване на „контравласт“. На организация на 
народа, с която той да я ограничава и принуждава да употребява властта 
си колкото може по-малко, за да разшири полето на своите свободи. От 
само себе си се разбира, че при такава антидържавна линия на поведение 
и метод на борба чрез организиране на тайни или явни преки акции, ние 
оставаме винаги извън и против властта, като упражняваме натиск вър-
ху нея, поставяйки я под заплахата да извоюваме със сила исканията, кои-
то сме адресирали към нея. Заедно с това трябва да помним винаги, че ла-
тентен или явен, конфликтът между властници и народ е постоянен и че в 
последна сметка краят на държавата ще бъде поставен от организирана-
та сила на народа. Затова никога не трябва да допуснем под какъвто и да е 
предлог от нашата борба да започнат да кристализират каквито и да било 
институции и атрибути на властта. Иначе ще отслабим ефикасността на 
преките акции на народа и ще извършим предателство спрямо него и бъ-
дещето на нашата кауза и идеал.

За да направи законите задължителни за народа, за да засили господ-
ството си над него, като охранява интересите на привилегированите кла-
си и „правото“ им да експлоатират наемните работници, държавата разпо-
лага с материалната сила (на армия, полиция, съд, затвори и т. н.). Грани-
ците на държавното потисничество и насилие се простират до там, докъ-
дето нейните институции срещнат силата, която „низшите“ класи са спо-
собни да им противопоставят. Когато народът понася овчедушно ограбва-
нето от паразитите, неограничения произвол на властта или узаконеното 
насилие, или когато протестът му е слаб и платоничен, властниците вър-
шат каквото пожелаят, без да държат сметка за народните нужди. Ако на-
родният протест стане мощен, настоятелен и заплашителен, държавата ще 
се изправи пред алтернативата: да отстъпи пред издиганите искания или 

на труд и живот. Напротив, когато работниците разбират този стремеж 
на собствениците на капитала и в разрез с него поискат да живеят човеш-
ки, те могат да се обединят и с помощта на откритата или прикрита запла-
ха със стачки, саботажи и бунт, да внушат на господарите си, че трябва да 
зачитат правото им на по-сносен живот. Следователно можем да кажем: 
надниците в горните си граници са такива, каквито работническата класа 
иска да има и е готова да се бори за тях. Така, като воюват с капиталистите 
и устояват интересите си, те могат до известна степен да попречат на вло-
шаването на условията на живот и дори да постигнат действителни подо-
брения. Историята на работническото синдикално движение и на класо-
вата борба в капиталистическото общество е доказала тази елементарна 
истина.

Но ролята на икономическите борби между работници и капиталисти 
не трябва да се преувеличава. Господарите могат да отстъпят временно. И 
наистина, когато не се касае за много големи претенции, те отстъпват пред 
енергично изразените искания на работниците. Започнат ли обаче да пре-
дявяват искания (крайно време е да го сторят) за надници и заплати, които 
биха погълнали цялата печалба на капиталистите и биха се приближили 
до непряката им експроприация, повече от сигурно е, че те ще се обърнат 
към държавата, за да принуди със сила наемните роби да се върнат към ста-
тута си. На практика, много преди работниците да са предявили искания 
за заплащане на труда с целия продукт, който са произвели, икономиче-
ската борба се оказва безсилна за постоянното подобряване на условията 
на техния труд и живот.

Работниците произвеждат всичко, без тях животът е невъзможен и на 
пръв поглед ни се струва, че ако откажат да работят, ще наложат всичко, ко-
ето поискат. Обединението обаче на всички работници, дори само от една 
професия в само една страна, е изключително трудно. Има стачкоизмен-
ници и корумпирани синдикални бюрократи, а понякога и наемни убий-
ци. Откриването или въвеждането на нови машини прави излишен труда 
на голям брой работници и увеличава армията на безработните, които гла-
дът принуждава да продават своя труд на каквато и да е цена. Прииждане-
то на емигранти в страна, в която работниците са успели да си извоюват 
по-добри условия, хвърля в ужас последните, защото гладният работник, 
ще не ще, открива възможност на капиталиста да намали надниците. Всич-
ки тези факти, произтичащи от същността на капиталистическата систе-
ма, спъват интелектуалното и нравствено издигане, развитието на рево-
люционното съзнание, на работническата солидарност и организираност, 
като ги изпреварват и разрушават. Използвайки тези и още много други 
преимущества, срещу обединението на работниците се противопоставя 
съюзът на капиталистите. Работниците нямат нищо друго освен една за-
плата и ако престанат да работят, скоро ще останат без хляб, докато госпо-
дарите им, благодарение на собствеността, парите и пазвантите си, разпо-

ственият възможен (или „най-добрият от възможните“), те се стремят да 
накарат поробените да понасят безропотно гнета и дори да бъдат благо-
дарни на поробителите си. На това разслоение на обществото на господ-
стващи „елити“ и „низши класи“, служат официалните училища и универ-
ситети, „хуманитарните“ и „обществени“ науки. Обслужвайки интереси-
те на богатите и на властниците, те се превръщат в отрицание на истин-
ската наука.

Днешното общество, чиито „ценности“ са егоизмът, алчността и печал-
бата, превръща любовта в сексуална търговия, домашно робство или тор-
моз. Тук се коренят омразата, съперничеството и недоверието между хо-
рата, всеобщата несигурност и страх. Господарските интереси пораждат 
патриотизма, шовинизма, расовата омраза, империализма, войните или 
въоръжения „мир“, който често е по-смъртоносен и разорителен от сама-
та война. С тяхна помощ господарите разделят хората и народите, за да ги 
владеят.

Ние, анархистите, искаме да променим из основи това общество. И по-
неже всички човешки и нечовешки страдания, нещастия и злини водят на-
чалото си от стремежа на едни да изграждат охолството си за сметка на 
мизерията на другите, от заграбването на собствеността от тях и лишава-
нето на всички останали от нея, от експлоатацията, от властта и потисни-
чеството на държавната машина и от измамничеството на политици, вла-
дици, собственици на медии и псевдоучени, ние искаме да заменим влас-
тта и принудата с цялостната свобода за всички, експлоатацията – с дейст-
вителното социално равенство, конкуренцията – със солидарността и вза-
имопомощта, религиозната и псевдонаучна лъжа – с истината, търсенето 
на лично щастие в сътрудничеството и кооперирането на колективните 
усилия за общо благоденствие и омразата – с обич и братство между хора-
та и народите.

С ДВЕ ДУМИ, НИЕ ИСКАМЕ:

1. Премахване на държавата (в това число и „демократичната“) и на вся-
ка власт, която създава закони и ги налага на другите с насилие, за да обла-
годетелства „висшите“ класи и обезправи и пороби „низшите“. Ние сме за 
унищожение на монархиите, републиките, парламентите, правителства-
та, кметствата, армията, полицията, съда и на всякакви институции, които 
разполагат с власт, пари и средства за потисничество. В противовес на тях, 
ние сме за въоръжаване на народа, за да осигури той охраната на общест-
вения ред, сигурността и отбраната на страната.

2. Експроприация на частната собственост върху земята, суровините и 
оръдията на труда, защото, ако средствата за производство и потребление 
принадлежат на всички, тогава никой не би могъл да експлоатира труда 
на другите. Ние сме за еднакво разпределение на благата от труда за всич-
ки, докато се реализира максимата на Сен-Симон: „от всеки според въз-

естествено от еднаквата свобода за всички. Но на това се противопоста-
вят и то с брутална сила тези, които господстват и подчиняват на волята си 
живота и труда в днешното общество и се ползват от своите привилегии. 
Те имат в ръцете си всички средства за производство и услуги. Те отнемат 
не само възможността да се изпитват нови начини на обществени отноше-
ния и организация, не само правото на трудещите се да живеят свободно 
от собствения си труд, но дори самото право на съществуване. Те принуж-
дават всеки, който не е капиталист, да приеме да бъде експлоатиран и по-
тискан, ако не иска да умре от глад. Затова господарите разполагат с поли-
ция, съдилища, армия, които са създали, за да защитават своите привиле-
гии. Те преследват, затварят, убиват всеки, който желае премахването на 
привилегиите и търсенето на пътища и средства за осигуряване живота в 
свобода за всички. Треперещи за богатствата си, за користните си инте-
реси, покварени от духа на господство, страхуващи се от бъдещето, при-
вилегированите не са способни нито на благородни пориви, нито на едно 
по-широко разбиране на собствените си интереси. Ще бъде непростима 
наивност, ако вярваме, че те ще се откажат доброволно от властта и от соб-
ствеността си и ще се съгласят да бъдат равни с онези, които държат в под-
чинение и чийто труд ограбват без скрупули.

Историческият опит доказва, че една господстваща класа никога не 
се отказва доброволно – изцяло или частично – от своите привилегии и 
власт, освен ако не бъде принудена да стори това насила или от страх пред 
съзнателната и организирана съпротива и бунт на ограбваните и потиска-
ните. Достатъчни са фактите от съвременния живот, за да се убеди всеки, 
че капиталът и държавата са готови да употребят материалната си сила, за 
да се защитят както от пълна експроприация и премахване на властта им, 
така и срещу най-нищожните искания на народа. Те са готови за най-жес-
токи преследвания и избивания. На трудовия народ, който иска да се осво-
боди, не остава друг път, освен на силата да противопостави сила, на удара 
да отвърне с удар, на желязото – със стомана.

Следователно, ние трябва да работим за пробуждане у потиснатите на 
живия стремеж към коренно преобразуване на днешното общество. Да ги 
убедим, че тяхната сила е в тяхната организираност. Трябва да разпрос-
траняваме нашите идеи и да подготвяме моралните и материални сили, 
необходими за победата над стария свят и за организирането на новото 
общество. Когато придобием достатъчно сила, трябва да се възползваме 
от благоприятните обстоятелства или да ги създадем сами, за да извър-
шим Социалната революция. Да съкрушим със сила държавния апарат. Да 
експроприираме собствениците. Да колективизираме средствата за про-
изводство и живот. Да се противопоставим с оръжие на всеки опит на би-
вшите или „нови“ властници да възстановят държавната машина, да ни на-
ложат своята воля и да попречат на заинтересуваните „низши“ класи да 
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можностите, на всеки според нуждите“. Само тогава трудовите хора ще 
могат да обединят усилията си, за да се трудят свободно и доброволно в 
името на общите си интереси и съобразно собствените си симпатии и же-
лания.

3. Организиране на обществения живот отдолу нагоре от свободните 
асоциации и федерации на въоръжените производители и потребители, 
създавани, видоизменяни или закривани по волята на своите членове, ръ-
ководени от съзнанието и опита и освободени от всяка принуда, която не 
произтича от природните и обществени зависимости, на които всеки се 
подчинява доброволно, поради тяхната естествена и неизбежна необходи-
мост.

4. Безплатно научно образование за всички до най-висшата му степен. 
Война срещу всички лъжи, религии и мошеничества дори ако те се скри-
ват зад науката. Здравеопазването на всички не може да бъде източник на 
привилегии и печалби – трудът на медицинските работници следва също 
да бъде безплатен, както ще е за всички останали, работещи в услугите и 
производството. Срещу него те ще получават еднакви части при разпре-
делението на обществените блага, докато планираното им изобилие и тех-
нологичното развитие направят възможни снабдяването и потребление-
то на всеки човек според нуждите. Тогава и трудът ще стане доброволен по 
естество и продължителност.

Дотогава – приоритетно осигуряване на средства за живот, за развитие 
и благоденствие за децата и за всички, които поради здравословното си 
или възрастово състояние не могат сами да обезпечат съществуването си.

5. Преобразуване на семейството единствено на основата на любовта, 
освободена от всякакви имуществени и законови вериги, от всякакви ре-
лигиозни предразсъдъци, от всякакво физическо и икономическо потис-
ничество, превръщащо го във форма на робството и проституцията.

6. В зависимост от разгръщането на Социалната революция в ширина 
и дълбочина по цялата планета, премахване на границите, братство меж-
ду всички народи и обединение на човешкия род. В името на тази велика 
цел, война на националистическото тесногръдие, на расовите, патриотич-
ни и шовинистични предразсъдъци, на зоологическото съперничество и 
на братоубийствените войни.

ТОВА Е НАШИЯТ ИДЕАЛ.

ПЪТ И СРЕДСТВА

Това са целите и идеалът, за който се борим. Не е достатъчно обаче само да 
имаме цел. За да я осъществим, трябва да разполагаме със съответни сред-
ства. Те не са произволни. По необходимост произтичат от самите цели 
и от условията, в които водим нашата борба за постигането им. Ако сред-
ствата са негодни, няма да постигнем поставената цел, а друга, различна, 
дори обратна на нея, която ще се яви като естествен, необходим и неизбе-

жен резултат от употребените средства. Този, който сбърка пътя, няма да 
стигне там, където желае да отиде, а където го води отклонението.

Следователно трябва да посочим средствата с които ще си послужим, за 
да стигнем до прокламираната цел. Реализирането на нашия идеал не за-
виси от отделната личност или от класата „за себе си“. Ние искаме да прео-
бразуваме обществения живот, за да се установят отношения на солидар-
ност, взаимопомощ и братство между всички хора, в условия на цялостна 
свобода. Ние се стремим към социално равенство и създаване на условия 
за пълното материално, духовно и морално развитие не на отделни хора, 
групи, партии или класи, а на всички човешки същества, на цялото чове-
чество. Това е нещо, което не може да бъде наложено със сила. То изис-
ква просветеното съзнание, воля, кураж и участие на всеки човек в осъ-
ществяването му чрез свободното съгласие на всички хора. Затова първата 
ни задача е да ги убедим, като приковем вниманието им върху причините 
за тяхната мизерия, страдания и робство и върху възможностите за пре-
махването им. Трябва да пробудим състрадание към жертвите на днешна-
та политическа и социално-икономическа система и желание за всеобщо 
избавление, щастие и благоденствие. На страдащите от глад и студ трябва 
да покажем, че задоволяването на материалните нужди на всички е въз-
можно още днес. На потиснатите и презрените, на унизените и оскърбе-
ните трябва да кажем как може да се живее човешки и с достойнство в едно 
общество на свободни и равни помежду си хора. На онези, чиито души са 
разядени от омраза и ненавист, трябва да посочим пътя, който ще ги отве-
де чрез любовта към себеподобните към мир и радост в сърцата. И когато 
успеем да пробудим в душите им бунта против несправедливостите и ги 
накараме да разберат причините за тях и до каква степен премахването им 
зависи от тяхната воля и преки действия, когато вече сме успели да вдъх-
нем кураж и пламенен стремеж за революционно преобразуване на обще-
ството в интерес на всеки човек, тогава убедените по силата на вътрешния 
си порив и вдъхновението на онези, които са ги убедили, сами ще органи-
зират, пожелаят и съумеят да осъществят общите цели и идеали, като от-
странят заедно злините, на които се дължи робството, мизерията и стра-
данията в днешното общество.

Би било абсурдно и противно на нашите цели, ако искаме да наложим 
свободата, братството между хората и всестранното развитие на всички 
човешки способности чрез насилие. Ние разчитаме на свободната воля на 
другите и единственото, което можем да направим, е да подпомогнем фор-
мирането и проявлението на тази воля. Би било обаче също толкова аб-
сурдно и противно на целите ни, ако приемем, че тези, които не мислят 
като нас, могат да ни попречат да ги осъществим, без да накърняваме тях-
ното право на свобода, равна на нашата.

Ние сме за свободата на всеки и на всички да разпространяват и да при-
лагат своите идеи, без други ограничения, освен онези, които произтичат 

средством насилието. Тя е йерархическа организация на обществото, чрез 
която в него се установяват отношенията на власт на човек над човека и 
експлоатация. Държавата е създател и създание на привилегиите и на кла-
совото господство. Тя е техен естествен защитник. Човешкият пълнеж 
на нейните институции, на „етажите“ на държавната йерархия е недели-
ма част от господстващата и експлоататорска класа на паразитите. Зато-
ва е измамно да се твърди, че днешната държава изпълнява само функции 
на жандарм и защитник на капитала и че като се замени частната собстве-
ност с държавна, тя ще се превърне в „пролетарска“, в „народна“, „социал-
на“ или „правова“. В представител, организатор и защитник на общите ин-
тереси. Капитализмът или експлоатацията на наемния труд могат да бъдат 
премахнати само при едно условие: когато, като краен резултат от социал-
ните борби на работниците, настъпи унищожението на държавата. Кога-
то тружениците вземат оръжието и обществените богатства в свои ръце 
и организират производството, разпределението и обществения живот в 
интерес на всички. Без да оставят тези функции в ръцете на властниците, 
които, дори и да искат, не могат да премахнат експлоатацията на наемния 
труд, защото и те паразитират върху него.

Етатизацията може само да превърне частния в държавен капитализъм, 
както това стана след победата на болшевиките в Русия през 1917 г. Уста-
новявайки своята диктатура и одържавявайки капиталите и земята, марк-
систите съхраниха експлоатацията на наемните работници, привилегии-
те и паразитизма на бюрокрацията, армията, полицията, съда и другите 
институции на държавата. Така, на мястото на буржоазията, се създаде 
една нова господстваща и експлоататорска класа – държавно-капиталис-
тическата. С помощта на своята диктатура тя потиска и експлоатира на-
емните работници, разпределя в своя полза създаваното от тях общест-
вено богатство и ги смазва с оръжие, когато те се борят и въстават в за-
щита на своите интереси. С тази си „практика“ болшевиките доказаха, че 
експлоатацията не може да бъде премахната, пролетариатът не може да се 
еманципира, трудещите се не могат да се освободят от наемното робство, 
нито да премахнат „висшите и низши класи“ и затвърдят окончателно сво-
бодата, социалното равенство и братството между хората, ако не унищо-
жат държавата, включително „пролетарската“ диктатура с нейните овлас-
тени, привилегировани и паразитни институции. Докато властниците съ-
ществуват, ще има пролетарии или наемни работници и експлоатация на 
техния труд от едно малцинство, заграбило властта и собствеността под 
благовидния предлог, че защитава интересите на същите тези пролетарии, 
като ги ограбва и потиска.

Тук, както и по всеки друг въпрос от общ интерес, е необходимо общо 
съгласие. Затова трябва да положим всички усилия да убедим хората, че 
държавата е ненужна, вредна и престъпна. Че е възможна друга органи-
зация на обществото, без нея и против нея, в интерес на всички. Но както 

лагат с всички натрупани вече продукти на труда, превърнати в капитали и 
могат спокойно да чакат, докато гладът „вразуми“ стачниците.

Във всеки случай, един факт е безспорен – производството при капита-
лизма се организира от всеки капиталист с оглед личната му печалба, а не 
за да задоволява по-пълно нуждите на трудещите се и на всички изобщо, 
както би трябвало да бъде. От тук следват и хаосът на пазара, разпиляване-
то на човешки сили, съзнателно организираният недостиг на продукти за 
задоволяване нуждите на всички, производството на безполезни и вред-
ни изделия, безработицата, пустеещите земи, слабата употреба на маши-
ни или забавянето на пускането в експлоатация на новите открития и т. н., 
и т. н., тоест произлизат всички злини, които не могат да бъдат избегнати, 
ако не се отнемат средствата за производство от капиталистическите соб-
ственици, а след това се извърши организиране на икономиката и разпре-
деление на съвършено различни начала.

Така, на работниците, които искат да се освободят от веригите на капи-
тала или дори само да подобрят сериозно условията на своя живот в рам-
ките на капиталистическата система, скоро ще се наложи да се защитават 
от държавата и да я атакуват, защото тя узаконява правото на собственост, 
провъзгласява го за „свещено“ и го защитава с грубата сила на репресив-
ните си институции, превръщайки се по този начин в главно препятствие 
пред социалния прогрес. Това препятствие трябва да бъде разрушено със 
сила, ако обществото не иска да остане в същото и дори в много по-лошо 
положение.

Ето защо от икономическата борба работниците трябва да преми-
нат към социалната, тоест към борбата против системата, против „па-
зара“ и държавата с нейните закони, съдилища и институции на наси-
лието и потисничеството. Вместо да противостоят всеки път на милиар-
дите на капиталистите със своите, събирани с толкова усилия стотинки, 
без гаранция макар и за частични и временни успехи, те трябва да се орга-
низират и да противопоставят на държавата – страж на „свещената и не-
прикосновена собственост“ – революционните методи и средства, които 
трябва да намерят с наша помощ, за да победим силата със сила.

СОЦИАЛНАТА БОРБА

Под социална борба ние, анархистите, разбираме организираната борба 
срещу класата на капиталистите и тяхна държава. Това е политическият 
и бюрократичен апарат на тази класа или съвкупността от институции, с 
чиято помощ господарите налагат своята власт на работниците, независи-
мо по какъв начин са я установили, за да узаконят и поддържат „правото 
си“ на собственост над средствата за производство и на експлоатация на 
наемните роби.

Държавната машина е резултат от стремежа на една банда (както пише 
още Августин Блажени) към паразитизъм и господство, осъществени по-
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пулизъм”, с което се опит-
вам да обясня появата на 
на пръв поглед „невъзможни” 
фигури като тези на Симе-
он Сакскобургготски и Бой-
ко Борисов. Под харизмати-
чен имам предвид иденти-
фицирането на индивидуал-
на политическа фигура, коя-
то бива свръхинвестирана с 
огромен политически и сим-
волен капитал. Под попули-
зъм имам предвид, че тази 
фигура, както и институци-
оналният политически су-
бект, организиран около нея, 
боравят с готови лозунги и 
формули, чието практиче-
ско съдържание не предлага 
реална алтернатива на по-
литическото статукво. По-
добно на Муф, с чиито анали-
зи иначе имам чувствител-
ни разминавания, считам, че 
появата на „харизматичния 
популизъм” като феномен е 
едновременно признак и ре-
зултат от пост-политиче-
ската политика, чиито (поч-
ти) единствени координати 
днес се задават от една дяс-
но-центристка идеология 
на „свободната търговия” и 
частния интерес. Политика-
та става пост-политична, 
когато се сведе до комбина-
ция от технологични реше-
ния и морален ангажимент. 
Обратната ґ страна ни раз-

крива отказа от реално по-
литическо мислене, от тър-
сене на решения на противо-
речията на съвременния ка-
питалистически пазар.

Бойко Борисов, подобно 
на Симеон Сакскобурггот-
ски преди него, не предлага 
нищо ново под политическо-
то слънце. Въпрос на време 
е да видим нарастването 
на разминаването между ви-
соките очаквания и реални-
те постижения и на неговия 
кабинет. Но също така и да 
разберем, дали „политика-
та на парадоксите” в обще-
ство като българското ще 
продължи и занапред.

Признаци на промяна, 

източници на надежда

Ако горното изложение е 
вярно, то изглежда сякаш 
нямаме много основания за 
надежда, не можем да очак-
ваме много. Параметрите, 
в които функционира поли-
тическата класа в България, 
са тези на неолибералната 
идеология и практика, кои-
то принципно размиват съ-
щностното противопоста-
вяне на Лявото и Дясното. 
Оттук и разликите между 
традиционните политиче-
ски партии и „харизматич-
ните популисти” като Бори-
сов и Сакскобургготски си 
остават минимални, без ре-

ални политически и икономи-
чески последствия. 

Според мен, признаци-
те за (позитивна) промяна 
в България са други и раз-
гръщат на различна плос-
кост. Склонен съм да мисля, 
че тяхното действително 
равнище е това на „микропо-
литиката,” на процесите на 
субективация, на промяна в 
разбирането за себе си и за 
другите, на установяване-
то на нови форми на отно-
шения и действие. Тоест, в 
регистри, които по тради-
ция считаме за не- или пред-
политически. Виждаме ги на-
пример на нивото на нови-
те групи и организации с не- 
или антикапиталистически 
уклон, появили се в послед-
ните години: като например 
Индимедия, Food not Bombs 
или нарастващите като по-
пулярност и като институ-
ционален фактор екологични 
организации, борещи се сре-
щу координираното унищо-
жаване на българската при-
рода от съмнителни иконо-
мически структури. Можем 
да ги съзрем също така и в 
появата на една нова култу-
ра на „аза,” на едно действе-
но, предприемчиво и иници-
ативно разбиране за себе 
си, което „свободният па-
зар” въведе (не само) в Бъл-
гария, така както се опит-
ва да контролира негови-

те форми и прояви, но чии-
то ефекти и модификации 
ми се струва да надхвърлят 
своя първоизточник. Забе-
лязваме ги дори в принцип-
но нови феномени като вече 
втория гей-парад в столи-
цата София – едно немисли-
мо преди само няколко годи-
ни мероприятие – и особено 
във форми на протест като 
този на учителите в стра-
ната, които парализираха 
центъра на София и работа-
та на парламента с безпре-
цедентния си карнавален 
протест.

Именно оттук, „отдолу”, 
мисля, че ще дойдат генера-
торите на промяната, как-
то и да се опитваме да ми-
слим за нея. За техните „ак-
тьори” е типично, че не са 
идеологически обременени 
както своите родители от-
преди двайсет години (а бол-
шинството от групите и 
новите прояви на себевъз-
приятие, които споменах 
по-горе, се състоят от мла-
ди хора), че са относител-
но свободни от догмите и 
постулатите на миналото. 
Те също така са разнолики, 
разноцветни, несводими до 
общ политически знамена-
тел, единна идеологическа 
линия или общоприета поли-
тическа стратегия. Те тър-
сят, експериментират, им-
провизират и нерядко „гре-

шат”, но продължават да 
се движат напред, сред ог-
ромни трудности, изкуше-
ния и заблуди. Борейки се не 
само с властовите йерар-
хии и отношения, но и с пов-
семестното безхаберие и 
цинизъм, те създават нови 
форми на мислене, действие 
и съвместно съществуване; 
една нова чувствителност.

Само времето ще покаже 
как те ще отговорят на два-
та ключови политически въ-
проса: дали тяхната напред-
налост в полето на практи-
ката ще открие или създа-
де адекватен теоретичен 
еквивалент и дали тази те-
ория-практика, тази нова 
практическа теория и тео-
ретична практика ще дове-
дат до организационни фор-
ми, които да предизвикат 
ефекти на равнището на 
институционалната поли-
тика, на макрополитиката? 
Едно обаче е сигурно – ис-
тинските промени в Бълга-
рия, подобно на много други 
места, са дълбинни, бавни, 
и едва забележими – но на-
пълно реални. Именно те за-
пазват вярата ми, че имаме 
основания за оптимизъм (не 
само на волята, но и на ин-
телекта). •

Николай Кърков
Университет Бингамтън, 

САЩ
(със съкращения)

НЕМИЛА РОДНА КАРТИНКА

20 години по-късно: корупция и харизма
» » » продължава от страница 2

НА „ЮЖНИЯ ФРОНТ”

Нови бунтове в Гърция
близост до освободения 
парк са атакувани с коктей-
ли „Молотов”. Скоро целият 
район е ограден от горящи 
барикади, които не позволя-
ват на моторизираната по-
лиция да нахлуе.

Майката на Костадина 

Кунева пред Иво от 

Свободна мисъл

Малко след протеста, точ-
но преди полицейската ата-
ка със сълзотворен газ, ус-
пях да се видя за втори път 
с майката на Кунева, Елена 
Дечева. Посрещна ме с пре-
гръдки и много радост. Беше 
дошла да протестира в Со-
лун, заедно с другите члено-
ве на ПЕКОП – Синдикатът 
на чистачките и гледачките 
от област Атика. По-късно 
се видяхме в новия социален 
център на Антиавторитар-
но движение, Солун – „Микро-
полис”. Помолих я да разка-
же какво се случва с Коста-
дина Кунева и нейната кауза 
след първата ни среща на 29 
март тази година.

Елена: Лечението на Кос-
тадина отива на добре, но 
ще трябва още много вре-
ме, за да приключи напълно – 
сигурно една година поне, не 

са започнали още да лекуват 
очите ґ, да не говорим, че 
имаме проблем и с хранопро-
вода. Пластичните хирур-
зи също имат много рабо-
та още, защото до момен-
та са направени само груби-
те операции. Някъде около 
декември казаха, че ще на-
правят и пластичната опе-
рация на носа (половината е 
унищожен).

Как се оправяте с пари-

те в момента? Получава-

те ли още помощи?

Много малко останаха 
помощите, но все още има 
хора които помагат. ИСАП 
плащат парите за частния 
персонал (ИСАП е метро-
компанията в Атина – те 
плащат част от парите за 
болницата, защото Кунева 
като чистачка е работила 
и в метрото). Те плащат за 
санитарите, а не за лечени-
ето. Самото лечение в бол-
ницата се покрива от ней-
ните осигуровки и досега е 
безплатно.

Подкрепата, която хо-

рата в Гърция изразяват 

за Костадина, напоследък 

като че ли позатихна. Ми-

слите ли, че отново ще се 

възроди ?

Аз не смятам, че е за-
тихнала, защото сега беше 
лято, повечето хора бяха в 

отпуски и смятам, че сега 
след септември всичко ще 
започне наново, защото 
много хора идват при мен и 
се интересуват за нея и ве-
роятно ще започнат отно-
во демонстрациите.

От България очаквате 

ли някаква помощ или само 

това, което беше досега?

Честно да ви кажа от Бъл-
гария не очаквам нищо, за-
щото след първите пари от 
профсъюзите и министъра 
на труда, други пари никой 
не е донесъл и затова нищо 
не очаквам. Имаше някои 
групи за солидарност, кои-
то донесоха, например вие 
от ФАБ.

От българската църква в 
Гърция донесоха много малко 
пари също, но все пак всич-
ко е помощ. Също така бъл-
гарите в Атина направиха 
един концерт, за да съберат 
средства за нея, и от там 
дойдоха малко пари. Една пи-
сателка, която си продава 
книгите, и тя ми донесе 35 
евро, колкото е спестила – 
толкова. Знаеш, българите 
в чужбина сме бедни, не мо-
жем да спестим много пари.

Костадина продължа-

ва ли да се интересува от 

синдикална дейност, от 

това, което синдикатът ґ 

прави?

Да, интересува се много и 
постоянно поддържа връзка 
с нейните колеги. Винаги, ко-
гато поиска, им се обаждам 
и те идват на посещение и 
я информират какво правят, 
винаги говорят за синдикал-
на дейност.

След това се срещнах с 
Христина Пападопули – една 
от активистките на ПЕ-
КОП – и я попитах каква е 
дейността на синдиката 
сега, след случая с Кунева.

Христина: Този синдикат 
беше създаден през 1999 го-
дина. Хората, които го съз-
дадоха, бяха с различни поли-
тически убеждения, а беше 
съставен и от гърци и ими-
гранти заедно. Първите 
синдикални избори бяха през 
2000 година. Първият секре-
тариат се състоеше от че-
тирима имигранти и трима 
гърци. Нашата главна цел и 
тогава, и сега беше да пре-
махнем робските условия 
на труд на работните мес-
та. През 2000 ситуацията 
беше дори по-тежка, откол-
кото е сега. Голямото мно-
зинство от хората нямаха 
никакви осигуровки, няма-
ше работни облекла за чис-
тачите, всички имахме ми-
нимални права и като цяло 
експлоатацията беше мно-
го силна. Аз самата работих 

5 години като чистачка на 
автобусна компания в Ати-
на и това е едно от най-ло-
шите места като условия 
на работа, които можете 
да си представите – особе-
но като имаме предвид вре-
мето – ужасни горещини 
през лятото и ледени нощи 
през зимата – аз работех 
като чистачка през нощта. 
За всичко това получавах 
тогава еквивалент на 100 
евро за месец, което за Гър-
ция е страшно малко. През 
зимата на автогарата кра-
ката ми от колената надо-
лу замръзваха напълно. Пър-
вата синдикална дейност на 
чистачите в цялата проф-
съюзна история започна от 
нашия съюз. В първата си 
стачка поискахме работни 
униформи, обувки и увеличе-
ние на заплатите и успяхме 
да ги получим. Не получихме 
толкова пари, колкото поис-
кахме, но все пак беше побе-
да. Тази стачка беше предиз-
викана от един инцидент – 
на автогарата избухна го-
лям пожар и жените, които 
бяха по това време в обедна 
почивка, за малко да умрат. 

Тук интервюто беше пре-
къснато от полицейската 
атака със сълзотворен газ 
срещу социалния център. •

Екип на СМ

» » » продължава от страница 3
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БЕЛЕЖКИ ВЪРХУ ФИЛОСОФИЯТА НА АНАРХИЗМА

Философията на Пьотр Кропоткин
Етиката на Кропоткин

Етиката играе фундамен-
тална роля при изгражда-
нето и обосноваването 
на анархическото учение в 
трудовете на Кропоткин. 
Това може да се обясни като 
логическо следствие от два-
та онтологически тезиса, 
лежащи в основата на анар-
хическото учение (ср. ста-
тията ни за философията 
на Кропоткин в Свободна 
мисъл, 2009 г., бр. 9). От пър-
вия тезис, съгласно който 
отделната личност, пред-
ставляваща така да се каже 
„безкрайно малка” част от 
народа, е именно в основа-
та на обществените проце-
си, следва, че науката за лич-
ното поведение на индиви-
да, каквато е етиката, е от 
фундаментално значение за 
коренното преустройство 
на обществото, както в те-
оретичен, така и в практи-
чески план. Вторият тезис 
пък – тезисът за взаимопо-
мощта като фактор на ево-
люцията, който допълва съ-
държанието на първия, на-
право съдържа твърдение-
то, че тя, взаимопомощта, 
е играла „главна роля в нрав-
ствения човешки прогрес”. 
От тук следва, че за да се 
разкрие по-пълно ролята на 
взаимопомощта за по-ната-
тъшната еволюция на чове-
чеството, е необходимо да 
се разработи научната те-
ория за „нравствения човеш-
ки прогрес” – етиката.

Измежду множество-
то съчинения на Кропот-
кин, в които той е разглеж-
дал проблеми на етиката, 
като главни можем да посо-
чим следните две: „Анархи-
ческа нравственост”, 1889 
г.1 и „Етика, том I – Произ-
ход и развитие на нравстве-
ността”, 1922 г.2 По зами-
съла на автора, последна-
та книга –лебедовата песен 
на неговия живот – е всъщ-
ност само историческо въ-
ведение към системното, 
теоретично третиране на 
проблемите за нравстве-
ността във втория том на 
съчинението „Етика”, за съ-
жаление останал ненаписан 
поради смъртта на автора. 
Съпоставката между спо-
менатите две съчинения ни 
кара да гледаме на двутом-
ния (по авторския замисъл) 
труд „Етика” като на раз-
гърнато развитие на тези-
те, първоначално и накрат-
ко формулирани в брошура-
та от 1889 г.

Благодарение на система-
тичното разглеждане в пър-
вия том на „Етика” ние сме 
подготвени да разберем ос-
нованията, а заедно с това 
по-пълно, по-точно и по-дъл-
боко съдържанието на при-
зива на анархическата нрав-

ственост: 

„Ако чувстваш в себе си 
силата на младостта, ако 
искаш да живееш, ако ис-

каш да се наслаждаваш на 
живота – монолитен, плъ-
тен, преливащ, ако искаш да 
познаеш най-великото удо-
волствие, каквото може да 
си пожелае едно живо съще-
ство – бъди силен, бъди ве-
лик, бъди енергичен във всич-
ко, каквото и да правиш.

Сей живота около себе си. 
Забележи, че да се мами, да 
се лъже, да се интригува, да 
се хитрува – това означава 
да унижаваш себе си, да из-
дребняваш, предварително 
да се признаеш за слаб: така 
постъпва робът в харема, 
чувствувайки се по-долу от 
своя господар.

Напротив – бъди силен. 
Щом видиш една неправда 
и щом я разбереш – неправ-
да в живота, лъжа в наука-
та или страдание, причиня-
вано на друг – въстани про-
тив тази неправда, против 
тази лъжа, против това не-
равенство. Бори се! Борба-
та – това е животът; жи-
вотът е толкова по-кипящ, 
колкото по-силна бъде бор-
бата.

Бори се да се даде на всич-
ки възможност да живеят 
такъв, богат и пълен живот, 
и бъди уверен, че в тази бор-
ба ще намериш такива ве-
лики радости, равни на кои-
то няма да срещнеш в никоя 
друга дейност.”3

Заключителни бележки 

върху философията на 

анархизма

Историческото развитие 
на анархическата филосо-
фия е част от историческо-
то развитие на философ-
ската мисъл, по-точно каза-
но, тя е част от историче-

ското развитие на филосо-

фията на живота, а в реди-
ца пунктове е съществено 
свързано и с историческото 
развитие на философията 
на науката. Заедно с това, 
то е част от историческо-
то развитие на човешката 
култура. От тук непосред-
ствено следват два извода: 
(1) всяко разглеждане на ис-
торията на философията, 

при което се пренебрегва 
развитието на анархическа-
та философия, е съществе-
но непълно, окастрено, обед-
нено; и обратно, (2) всяко 
разглеждане на анархическа-
та философия и по-специал-
но на нейното историческо 
развитие вън от връзката с 
общата история на филосо-
фията е също така същест-
вено непълно, окастрено, 
обеднено, както това бе ка-
зано за първия случай.

Въз основа на направения 
вече анализ на философски-
те схващания на Щирнер, 
Прудон, Бакунин, Толстой и 
Кропоткин, при все че е съ-
ществено непълен, само във 
вид на бележки, можем да ха-
рактеризираме анархическа-
та философия със следните 
шест черти:

1) Научност – анархиче-
ската философия, като на-
учна философия на живота, 
респективно като научен 
мироглед, (1) се основава на 
постиженията на науката, 
т. е. на математиката и 
естествознанието, (2) при 
разглеждане на проблемите, 
които си поставя за изуча-
ване, прилага научни мето-
ди и (3) се стреми да изразя-
ва решенията на разглежда-
ните проблеми на ясен и то-
чен език, доколкото това е 
необходимо и достатъчно 
за верифицируемостта на 
последните, т. е. за тяхна-
та проверка чрез данните 
на опита и средствата на 
логиката.

2) Емпиризъм, позитиви-
зъм, материализъм – в оня 
им вид, в който те бяха ана-
лизирани при разглеждането 
на философията на Кропот-
кин.

3) Диалектика – както 
като преустройство и раз-
витие върху материали-
стично-позитивистични ос-
нови на идеалистическата 
хегелова диалектика (типи-
чен случай: Бакунин), така 
и като обобщение на науч-
ните постижения в духа на 
синтетичната философия 
(типичен пример: Кропот-
кин).

4) Социологически ато-

мизъм като онтологически 
аналог на или като логическо 
следствие от социономина-
лизма – в основата на об-
ществото и обществено-
то развитие е съответно 
човешкият индивид, който 
е напълно автономен (т. е. 
няма никаква вътрешно-не-
обходима и задължителна 
власт над него и неговия 
разум). От това непосред-
ствено следва отхвърляне 
на каквито и да е абсолют-
ни авторитети (ср. схваща-
нето на Бакунин за автори-
тета) – индивидът, като на-
пълно автономен елемент 
на обществото, следва да 
се ръководи от своя разум и 
само от него.

5) Нейерархичен федерали-
зъм – в съответствие с ка-
заното в предидущия пункт 
обществената организация 
следва да е резултат на сво-
бодното, напълно добровол-
но обединение на отделни-
те индивиди и по-нататъш-
но разгръщане в свободно и 
доброволно обединение на 
по-елементарните общест-
вени организации в по-слож-
ни такива. Това в частност 
означава принципно отхвър-
ляне на държавната власт.

6) Анархическа нравстве-
ност – нравственост, осно-
вана върху взаимопомощта, 
солидарността, любовта, 
които личността трябва 
постоянно да усъвършен-
ствува в съответствие със 
смисъла, целта и ценност-
та на своя живот.

Анархическата филосо-
фия, в нейния общ вид, както 
я очертахме по-горе, в зави-
симост от приемането на 
едни или други допълнител-
ни тези, определя цял спек-
тър от възможни схващания 
за социалното поведение на 
личността между следните 
два полюса: екстровертно 
проявление на анархическа-
та философия чрез радикал-
ни политически дейности 
като протести, бунтове, 
въстания и други подобни на 
единия полюс и интроверт-
но нейно проявление във въ-
трешния живот на личност-
та и нейното нравстве-
но поведение, имащо за съ-
ществен частен случай ин-
телектуалния анархизъм, 
представляващ приложение 
на анархическата филосо-
фия в интелектуалната дей-
ност, особено в сферата на 
науката и изкуството.

За да се избягнат евен-
туални недоразумения във 
връзка с понятието „инте-
лектуален анархизъм”, изрич-
но ще поясним, че прилага-
телното „интелектуален” в 
случая съвсем не се отнася 
до характеристика на фор-
мата на анархическото по-
ведение – тук става дума не 
за някакво „интелектуално”, 
„цивилизовано” поведение, 
което да се противопоста-
вя на поведението, изразява-

що се в протестни демон-
страции, стачни действия, 
въоръжени бунтове, като че 
ли третирано като „неин-
телектуално”, „нецивилизо-
вано”; то се отнася до харак-
теристика на обекта, към 
който е насочено анархиче-
ското поведение, а именно – 
сферата на интелектуална-
та дейност. По-конкретно 
казано, в областта на на-
учната дейност например, 
интелектуалният анархи-
зъм се изразява в това, че 
естественото разграни-
чение между интровертно 
(т. е. вътрешно) и екстро-
вертно (т. е. външно) пове-
дение придобива съществе-
но различие в дейността на 
учения интелектуален анар-
хист – интровертното му 
поведение, чийто елемен-
ти са изцяло в рамките на 
вътрешния му духовен жи-
вот, е изцяло мотивирано и 
насочено от неговото анар-
хическо съзнание – анархи-
чески убеждения и анархиче-
ско чувство за това какво 
е правилно и какво – не, до-
като при екстровертното 
му поведение, чиито елемен-
ти получават външно, соци-
ално проявление, той прави 
необходимите компромиси с 
изискванията на реалния жи-
вот в дадената епоха и со-
циална среда, включително 
и даже особено с изисквани-
ята на академичната бюро-
крация, която презира с ця-
лата си душа и с цялото си 
сърце, съзнавайки, че чрез 
такива компромиси един-
ствено може да осъщест-
вява същинската си научна 
дейност върху принципите 
на анархизма. По-пълното и 
по-конкретно представяне 
на интелектуалния анархи-
зъм, естествено, излиза из-
вън рамките на настояща-
та статия и представлява 
отделна, самостоятелна 
тема за разглеждане, което 
би демонстрирало едно на-
правление на приложение на 
анархическата философия, 
придобиващо особено зна-
чение в епохата на научно-
техническата революция. •

(край)
Ст. н. с. I ст. 

д. ф. н. Борис Чендов
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Хардкор/пънк във Варна
В края на 1988 малка група 
хора вече беше започнала 
да формира някаква ъндър-
граунд общност. Някои хора 
имаха плочи, касетки и спи-
сания от Западния свят и 
те нямаха нищо общо с попу-
лярния метъл – ставаше въ-
прос за грайндкор, нойзкор, 
кръст, анархопънк, хардкор. 
Но това беше просто нача-
лото. Имаше истинска над-
превара кой ще вземе пове-
че плочи и списания от сце-
ните в чужбина. Пишехме 
хиляди писма на месец с на-
деждата да получим отго-
вор и може би фензин, плоча 
или касетка. Започнахме да 
разменяме водка или домаш-
на ракия за музика с пънкари-
те от Западна Европа и Ща-
тите или те просто ни из-
пращаха неща, защото ос-
ъзнаваха, че все още няма-
ме банди или зинове тук. Бих 
искал да благодаря на всич-
ки тези хардкор хлапета по 
целия свят, които оказаха 
подкрепа на несъществува-
щата хардкор/пънк сцена в 
България по това време. Ън-
дърграунд мрежата тогава 
е причината да има все още 
сцена в България в момента!

Една от първите бан-
ди, които положиха основи-

те на сцената във Варна, а 
и в България като цяло, бяха 
Confront, свирещи анархо-
пънк, звучащ като британ-
ските банди от 1980-те – 
Crass, Conflict, Flux и с UKHC 
влиянието на Discharge и 
Chaos UK. Те започнаха да 
свирят в мазето на мой 
приятел, където ние репе-
тирахме с банда, наречена 
Incase. Беше чудесно малко 
място с барабаните меж-
ду два гардероба и китарис-
тът трябваше да стои в 
гардероба (това всъщност 
беше доста голям гардероб, 
като всичко, правено по вре-
мето на „комунизма”). По-
степенно започнахме да се 
събираме в мазето, същи-
те хора, които по-късно съз-
дадоха много банди. Всички 
тези неща ставаха тайно, 
само няколко души знаеха за 
тях, но това беше докато 
Васко не отвори легендар-
ното Студио 33! Confront за-
почнаха да репетират там, 
а по-късно и всяка варнен-
ска хардкор/пънк банда. Ва-
ско все още предоставя мяс-
то на хлапетата да правят 
своя невъобразим шум там! 
Чудя се дали е започнал да го 
харесва след всички тези го-
дини.

Един от първите изця-
ло пънк (без метъл) концер-

ти във Варна, който пом-
ня, беше през 1990 г. (пър-
вата година след падането 
на режима). Той беше в Ху-
манитарната гимназия. Ня-
маше никакви плакати или 
реклама на концерта, но за 
първи път видях малка общ-
ност от приятели да се съ-
бират заедно и създават 
някакви неформални връз-
ки помежду си. Концертът 
беше на Incase, Confront, 
Maniacal Pictures и банда, чие-
то име не мога да си спомня. 
Беше абсолютна катастро-
фа! Мисля, че само Maniacal 
Pictures направиха що годе 
добър сет, но енергията 
струеше от всички, беше 
диво и началото на нещо 
страховито. Прекрасна ком-
бинация от пънкари и хлапе-
та, изразяващи своите ра-
дикални анархополитически 
възгледи. След това бяхме 
изритани от там, както и 
от всяка друга зала в града, 
където може да се направи 
концерт. Мисля, че главни-
ят прецедент беше, когато 
Аборт свириха на място в 
непосредствена близост до 
циганската махала. Шоуто 
беше на открито – леген-
дарната пънк-рок банда от 
Варна Аборт и една от най-
популярните български бан-
ди изобщо – Хиподил. Мисля, 

че разни хора наоколо се оба-
диха на полицията и събити-
ето се превърна в кървава 
баня! Появиха се повече от 
50 ченгета, формираха ли-
ния пред сцената и брутал-
но пребиха всяко хлапе, кое-
то беше дошло на концерта. 
Беше ужасна бъркотия! Това 
беше голяма новина по вест-
ниците на следващия ден, за 
известно време спомена-
ването на думата „пънк” на 
публично място водеше до 
сърдечни пристъпи на всеки 
родител в града.

По-късно отвори Младеж-
ки дом – „Орбита” и за из-
вестно време тя беше ос-
новно място за ъндърграунд 
концерти в България. Всяка 
българска хардкор/пънк гру-

па в България по това вре-
ме е свирила в Орбита поне 
веднъж. Това беше времето, 
когато станах вегетариа-
нец и започнах да правя фла-
йъри и зинове против жес-
токостите над животни и 
да ги раздавам на концерти-
те. След това издадох вест-
ник, наречен „Freemind” със 
статии на анархистка, со-
циална и музикална темати-
ка, интервюта и обзорни ма-
териали. Няколко години по-
късно, моят братовчед Сто-
ян (вокалист на BFH) използ-
ва това име за големия годи-
шен хардкор фестивал във 
Варна, който той организи-
ра и беше спиран от полици-
ята! •

(следва)

» » » продължава от миналия брой
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Meinhof: да се борим заедно
Кога започнахте да сви-

рите заедно?

В началото групата се 
казваше DHC Meinhof и това 
беше хардкор проект. Тя 
беше създадена от Ярек 
(китара) и Роси (вокал, бас). 
По-късно решихме да сви-
рим пънк. Известно време 
използвахме дръм машина, 
след това си намерихме ба-
рабанист. Сломек е нашият 
втори барабанист, той е и 
най-добрият до сега. Всичко 
започна преди малко повече 
от две години. До сега има-
ме издадени два албума – 
„The rush-hour of human mis-
ery” („Часът-пик на човешка-
та мизерия”) записахме през 
2006 с дръм машина. „Under 
the burning sky of future events” 
(Под горящото небе на бъде-
щи събития”) записахме през 
април тази година.

От къде идва името на 

групата?

Името на групата идва 
от Улрике Майнхоф, но тряб-
ва да уточним, че ние не под-
крепяме изцяло RAF, защо-
то не сме терористи. Ние 
сме анархистка група и има-
ме революционно поведение, 
но не можем да подкрепим 
всички акции. Нашата гру-
па подкрепя някои от акции-
те на RAF от 70-те години, 
защото те са били насоче-
ни директно към хората, ви-

новни за сегашната систе-
ма, като политици, банкери. 
Но сега, при повечето те-
рористични акции страдат 
цивилни хора, които не са ди-
ректно отговорни за систе-
мата, в която живеем, така 
че ние не можем да ги под-
крепим.

Каква е сегашната си-

туацията в английската 

пънк сцена?

Според нас в момента ан-
глийската сцена не е тол-
кова добра, колкото е била 
преди. Пътуваме доста и 
виждаме, че в страни като 
Германия и Гърция например 
пънк сцената е много по-ис-
тинска. След като всичко е 
започнало в Англия, би след-
вало там да е мястото, къ-
дето сцената е най-силна и 
обединена, но всъщност тя 
е разделена на малки групи, 
които не се подкрепят вза-
имно. Другото отврати-
телно нещо в английската 
сцена е, че много от групи-
те се държат като звезди и 
публиката ги третира като 
такива. Трябва да си наисти-
на голямо име за да накараш 
хората да дойдат на кон-
церт в Англия, а всъщност 
повечето от тези извест-
ни групи нямат нишо инте-
ресно и важно, което да ка-
жат на публиката. Някои от 
тях наистина свирят хуба-

ва музика, но тя не носи ни-
какво послание. Може би на-
шето мнение за английска-
та сцена е малко крайно, но 
ние сме отвратени от нея. 
Когато за първи път дойдо-
хме в Англия (Ярек и Сломек 
са от Полша, а Роси – от Ис-
пания), си казахме: „това е 
мястото, където всичко е 
започнало – Sex Pistols, Clash”. 
Очакванията ни бяха наис-
тина големи,но след няколко 
години осъзнахме,че те не 
отговарят на действител-
ността.

Занимавате ли се с дру-

ги дейности освен музика-

та, която свирите?

Ярек: Според мен анархи-
змът е много лично усещане 
за нещата и аз нямам нужда 
да се присъединявам към ко-
ято и да е партия, за да се 
боря светът да стане по-
добър. Анархизмът е това 
нещо, което ни помага да 
преживеем днешната реал-
ност и да мислим за бъдеще-
то. Ние не се опитваме да 
убедим всички хора, че анар-
хията е нещо хубаво и ще на-
прави живота им по-добър, 
защото осъзнахме, че мно-
го хора изобщо не могат да 
разберат тази идея. Винаги 
сме се борили за свободата 
и анархията, но само срещу 
най-големите си врагове и 
за да защитим най-близките 

си хора. Според нас най-до-
брият начин е всички да по-
ложат малко усилие да про-
менят нещата около себе си 
и може би някой ден всички 
ще се обединим, за да се бо-
рим заедно!

Какво мислите за наши-

те проблеми, в България – 

затворени клубове, сблъ-

съци с фашисти?

Трябва да разпространя-
вате българския анархизъм и 
българската пънк музика по 
света. Така получавате все 

по-голяма подкрепа и все по-
вече групи ще идват да сви-
рят в България.

Хората по света трябва 
да научат повече за Бълга-
рия, за вашето анархистич-
но движение и пънк сцена. 
По този начин можем да на-
правим нещо заедно. Както 
се пее в повечето песни на 
пънк и oi! групите, „трябва 
да бъдем обединени” и да се 
борим заедно срещу систе-
мата и срещу фашизма! •

Марто
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1. Тодор Василев, с. Турия 10 лв

2. Райна и Екатерина Йосифова, Кюстендил 50 лв

3. Георги Константинов, София 100 лв

4. Милчо Цветков, Перник 10 лв

5. Станчо Кърпаров, с. Бъта 20 лв

6. Кирил Пандалиев, Кулата 5 лв

7. арх. Кръстю Павлов, Благоевград 11 лв

8. Милена, Перник 5 лв

9. Иван Йотов, Варна 30 лв
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БАНКОВА СМЕТКА В ЛЕВА (IBAN):

BG86 UBBS 8261 1010 0473 10 
T Б  О Б Б  А Д ,  К Л О Н  П Е Р Н И К
Ф А Б  Б Л А Г О Д А Р И  З А  О К А З А Н А Т А  П О Д К Р Е П А !

АНАРХОКАЛЕНДАР

Каталожен
номер
649

Драги читатели,
Абонаментът за вестник “Свободна ми-
съл” МОЖЕ ДА СТАВА ДО 15-ТО ЧИСЛО НА 
ВСЕКИ МЕСЕЦ ВЪВ ВСИЧКИ пощенски кло-
нове на страната. За 1 година – 6,00 лв.; 
за 6 месеца – 3,00 лв.; за 3 месеца – 1,50 лв. 
Цена на един брой - 0,50 ст.
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Вестник „Свободна мисъл” не печели от реклами или обяви 
и не е спонсориран от никакви патриотични бизнесмени и 
затова не изплаща хонорари. Редакцията приема материали, 
написани грамотно на стандартни машинописни страници – 
30 реда на страница, 55 знака на ред или набрани на компютър. 
Всеки автор носи отговорността за съобщените факти и 
твърдения! Ръкописи не се рецензират и не се връщат!

с а й т  н а  Ф А Б :     www.a-bg.net
с а й т  н а  „ С в о б о д н а  м и с ъ л ” :  sm.a-bg.net
и м е й л  н а  Ф А Б :   fab@a-bg.org

т е л е ф о н  з а  в р ъ з к а  с  Ф А Б

    0896 613 727
а д р е с  н а  р е д а к ц и я т а

София, ЖК Надежда ,  пощенски к лон 12 2 0 ,  пощенска к у тия 5 9

о т г о в о р е н  р е д а к т о р  А. Ванчев

п р е д п е ч а т н а  п о д г о т о в к а  „Свободна мисъл”

п е ч а т  „Унискорп” ООД

Помощи за „Свободна мисъл”

В Е Ч Е  И  В  К Н И Ж А Р Н И Ц А  „ Н И С И М “
Анархистка литература можете да намерите вече и в книжарница 
„Нисим” на бул. Васил Левски 59 в София на обявените в каталога цени.

В Е Ч Е И В К Н И Ж А Р Н И Ц А Н И С И М “

ПОЛЕЗНИ КНИГИ НА НИСКИ ЦЕНИ

Федерацията на анархистите в България предлага следни-
те заглавия на анархистка литература на достъпни цени:

КНИГИ:

1. Основи на безвластието – Г. Хаджиев 1 лв
2. Национално освобождение и безвластие – Г. Хаджиев 1 лв
3. Вчерашни, днешни и утрешни проблеми – Г. Хаджиев 1 лв
4. История на безвластническото движение в България – Г. Хаджиев 1 лв
5. Моя път (спомени в два тома) – Г. Хаджиев 2х1 лв
6. Феноменът Махно – П. Аршинов 1 лв
7. Заблужденията на марксизма – Пиер Рамю 1 лв
8. Събитието на века – анархистическа Испания – Г. Левал 1 лв
9. Взаимопомощта – фактор на еволюцията – П. Кропоткин 1 лв

10. Краят на държавата и капитала – Г. Константинов 3 лв
11. С думи вместо с куршуми – Г. Константинов 5 лв
12. Възможна ли беше съпротивата срещу ДС? – Г. Константинов 3 лв
13. Национализъм и култура – Рудолф Рокер 2 лв
14. Национализъм и култура – Рудолф Рокер том II 5 лв
15. Избрани страници за и от него – Михаил Бакунин 2 лв
16. Барутни (по)мисли – Г. Константинов 5 лв
17. Хляб и свобода – П. Кропоткин 4 лв
18. Ставайте, робове – Г. Константинов 5 лв
19. Досие на обект №1218 – Александър Наков 2 лв
20. Спомени за израстването – Христо Колев ГОЛЕМИЯ 6 лв
21. Адски калейдоскоп (в два тома) – Г. Константинов 2х5 лв
22. Преобразуването на обществото или екоанархизмът – М. Букчин 5 лв
23. Един проект за социална революция – ФАФ 2 лв
24. Спомени – Стоян Цолов 5 лв
25. Статии – Георги Божилов 10 лв
26. Христо Ботев – Евгений Волков 5 лв
27. Живот под черен небосвод – Георги Божилов 7 лв
28. Напред и ако пътят води към Голгота! – Георги Константинов 7 лв
29. Свободата, Санчо, е велико нещо! – Георги Константинов 7 лв

БРОШУРИ:

1. Стопанисването на земята – Г. Хаджиев 0,50 лв
2. Проблемът за организацията на анархизма – Г. Хаджиев 0,50 лв
3. Що е анархизъм? 0,50 лв
4. Отговор на една вярваща – С. Фор 0,50 лв
5. За общината 0,50 лв
6. Федерализъм и централизъм – Рудолф Рокер 0,50 лв
7. Крахът на руския държавен комунизъм – Рудолф Рокер 1 лв
8. Килифаревско народно въстание и килифаревска чета 1 лв

Тези книги и нови заглавия можете да купите от 
антикварната книжарница на пл. “Славейков” №7. Някои 
от тях могат да се намерят и в книжарницата на бул. 
Дондуков срещу Първа английска гимназия. Същите още 
могат да бъдат поръчани и изпратени от Александър 
Методиев Наков, Перник, ул. “Република” №4, тел. 
076-631 388.

•  На 01.10.1931 г. в гр. Хасково под 

редакцията на Делчо Василев 

(Игнес) излиза анархисткият 

литературен вестник „Идеи”.

•  На 07.10.1900 г. в с. Горски извор, 

Хасковско е роден Митю Ганев 

Атанасов (Орманов), сформи-

рал през 1921 г. първата анар-

хистка чета в България (Първа 

хасковска анархистка чета) и 

втората Хасковска анархистка 

чета „Христо Ботев”.

•  На 07.10.1971 г. в гр. Перник почи-

ва анархистът Димитър Васи-

лев Стоянов, прекарал дълги го-

дини във фашистките и болше-

вишките концлагери и затвори.

•  На 09.10.1875 г. умира френски-

ят социалист-утопист Шарл 

Фурие.

•  На 10.10.1989 г. е създаден Чехо-

словашкият анархистки съюз 

(ЧАС), продължител на ЧАФ.

•  На 11.10.1864 г. в Лондон е създа-

ден Първият Интернационал. 

•  На 12.10.1996 г. в гр. София умира 

известният анархист Георги 

Хаджиев, емигрант във Фран-

ция, участник в Испанската ре-

волюция 1936-1939 г., автор на 

много книги върху анархистки-

те идеи.

•  На 12.10.2003 г. в гр. Копривщи-

ца почива анархистката Мария 

Лукова Желязкова, преминала 

през болшевишките концлаге-

ри „Ножарево” и „Белене”.

•  На 13.10.1909 г. е убит от йе-

зуитите испанският педагог 

и безвластник Франциско Фе-

рер – основателят на модерно-

то училище в Барселона.

•  На 15.10.1919 г. в гр. София под 

редакцията на Петър Урумов 

излиза ученическото анархист-

ко списание „Ученическа пробу-

да”.

•  На 17.10.1897 г. в гр. Хасково е 

роден анархистът Жеко Георги-

ев.

•  На 17.10.1901 г. в гр. Ловеч е ро-

ден известният анархосиндика-

лист Пано Василев.

•  На 20.10.1934 г. в гр. София под 

редакцията на Георги Жечев за-

почва да излиза последната го-

дина на анархоиндивидуалист-

кия вестник „Мисъл и воля”.

•  На 24.10.1897 г. е роден Петър 

Кандев Букурещлиев, четник 

в анархистката чета „Братя 

Бълхови” и редактор на речника 

за свободно устройство на жи-

вота. 

•  На 25.10.1925 г. в с. Крайници, 

Дупнишко е роден анархистът 

Димитър Петров Биволев, пре-

карал дълги години в болшевиш-

ките затвори в Шумен, Ловеч и 

Плевен.

•  На 26.10.1894 г. в с. Косарка, Га-

бровско е роден анархистът 

Гено Пенев Даскалов, преминал 

през фашистките и болшевиш-

ките душегубки.

Екипът поднася „малки 
новини” и представя света 
през очите на хората, 
които обичат свободата 
си и уважават нуждите на 
останалите. В предаването 
участват активисти 
от различни социално 
ориентирани организации 
на български младежи – 
студенти, анархисти, еколози, 
но тези, на които разчитаме, 
за да бъдем интересни и 
уникални, са слушателите. 
Всеки може да се свърже с 
екипа на предаването чрез 
скайп или чрез форума, а ние 
се стараем да не оставим 
неизразена позиция по време 
на живото предаване.
Предаването се излъчва 
всеки четвъртък от 20:00 
часа по тестовото радио на 
безвластниците. Когато няма 
живо предаване, на този адрес 
се въртят автоматични 
записи. Цялото съдържание 
на предаването излиза 
предварително на сайта, а 
ден-два след излъчването 
можете да чуете записа от 
него. •

era.a-bg.net
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НОВА КНИГА НА ГЕОРГИ КОНСТАНТИНОВ

Свободата, Санчо...
» » » продължава от страница 1

рите авторът си спомня: 
„Навсякъде, във всички сре-
ди, включително и сред тия, 
които чувствах идейно най-
близки, вследствие настъ-
пилата стагнация се бе въз-
царил дух на безизходица и 
безнадеждност. Старите и 
младите поколения „падаха 
подло на колене”. Те се прими-
риха с положението си и бяха 
склонни да вярват, че „закон-
но установеният порядък” 
на 9 септември 1944 годи-
на ще трае, ако не с векове, 
поне през живота на децата 
и внуците им. Поради това, 
все по-често и все по-масо-
во, връх вземаха опортюни-
змът, приспособенчество-
то и предателството.

Особено тежки бяха по-
раженията сред интелиген-
тите, които абдикираха от 
ролята си на будители в ми-
налото. Тяхното битие, ин-
тереси, стремежи, мечти и 
„идеали” от епохата на „зре-
лия соц”, за разлика от боте-
вите или шейтановите вре-
мена, се характеризираха с 
„омекване на колената”, с ка-
питулантство, кариеризъм 
и най-отвратителна еснаф-
щина. Мнозина „интелекту-
алци” не се срамуваха да обя-

вяват открито приспособя-
ването си към властта за 
белег на интелигентност, 
забравили, че единствена-
та отлика между тях и себе-
подобните им шебеци е бун-
тът. Докато всичко живо – 
от червеите до човекопо-
добните – се приспособява 
към „условията”, единствено 
„чапкъните” въставаха сре-
щу „най-добрия от всички 
възможни светове” с убеж-
дението, че той трябва да 
бъде сринат до основи дори 
ако е резултат на „божия 
промисъл” или на „историче-
ската необходимост” и сто-
ящите зад тях шпицкоман-
ди на царската и „народна-
та власт”.

Дирижираната от дикта-
турата инволюция създаде 
„новия човек” с неговия нов 
„морал”. Той стана домини-
ращ тип и приспособенците 
ни казваха безочливо: „Какво 
от това, че се бунтувате?” 
Възкръснаха мъдростите 
от вековете на робство-
то за главата и стената, 
за ритането срещу ръжена, 
за острата сабя и прекло-
нената главица, формулира-

ни „изтънчено” и аргументи-
рани по велзевулски. Прода-
ли се за паница леща, те ни 
питаха нагло и с чувство за 
превъзходство: „И какво по-
стигнахте като въстанах-
те? Не стана ли още по-зле?” 
Или се гавреха с дръзналите 
да се изправят срещу тира-
нията, защото те бяха жи-
вото изобличение на техния 
духовен банкрут, нравствен 
цинизъм, идейна нищета, ко-
лаборационизъм с властта, 
корумпираност и открито 
предателство.

Резултатът беше скъс-
ване на връзките между по-
коленията, липсата на при-
емственост между тях и 
изолацията ни от млади-
те. Дори „възпроизводство-
то” на излезлите от строя 
витално или морално наши 
идейни приятели стана не-
възможно и „неформалната 
ФАКБ” все повече заприли-
чваше на „селище със затих-
ващи функции”. Това беше за-
страшаващо за бъдещето 
на народа и човечеството, 
защото ние сме солта, ко-
ято може да попречи на жи-
вота да се вмирише... •


