
65 8 108

СВОБОДНА  МИСЪЛ
София • юни 2010 • брой 6 (237) • година XIX • 12 страници

Законът е напечатан само за робовете • Христо Ботев

цена 0,50 лв

sm.a-bg.net

И З Д А В А  Ф Е Д Е Р А Ц И Я Т А  Н А  А Н А Р Х И С Т И Т Е  В  Б Ъ Л Г А Р И Я  •  L E  J O U R N A L  D E  L A  F É D É R A T I O N  A N A R C H I S T E  B U L G A R E  ( F A B )

1 май със CNT в Лил

Репортаж от тазгодишния про-
тест на анархосиндикалистите 
във френския град и съпътства-
щия го политически колорит.

България – 

страната на боя

Крайно време е да осъзнаем кол-
ко е голям всъщност проблемът 
с уличното насилие.

Неефективното 

гражданско 

общество

Проблемите на гражданското об-
щество в България днес.

Ботев, Шейтанов и 

революционния дух

2 юни ни напомня да се връщаме 
постоянно към изворите на рево-
люционното слово и дело.

Какво празнуваме на 

9 май?

Денят на победата, Денят на Ев-
ропа или празник на възтържест-
вувалата експлоатация.
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ЗА „ИНЦИДЕНТА” В ТРАМВАЙ №20 И „АНАРХИЧНИТЕ ДВИЖЕНИЯ”

Кой кой е в трамвайната
в трамвайната

и в голямата
политикаполитика отворено 

отворено

министър 
министърни ррррр
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ИСТИНСКОТО ЛИЦЕ НА НЕОЛИБЕРАЛИЗМА

Гръцката криза

ГОЛЕМИЯТ БАНКОВ ОБИР

Голдман Сакс отмъкнали $300 млн. от Гърция

НОАМ ЧОМСКИ: 

Много анархисти, малко анархизъм

Благодарение на Нейно Вели-
чество Глобализацията се 
научихме да ядем, да се об-
личаме, да слушаме музика 
и да мислим еднакво. Медии-
те, разбира се, са послушен 

помощник на силните за оф-
ормяне на глобализирано ед-
накво мислене чрез „инфор-
мацията”, която ни подават. 
Едно и също обяснение за съ-
битията се спуска и по един 
и същ начин се възпроизвеж-
да масово. Колко им е лес-
но – подават смляна храна, 
а чрез удобните медии, кои-
то копират едни от други, 
народите я консумират. На-
всякъде.

Начинът, по който 

масите разбират 

„гръцката криза”, е 

показателен

Основната причина за пови-
шаването на гръцкия дефи-
цит по общото мнение е „ох-
олният живот на гърците”, 
„прекалено многото права” 
или „големите заплати на 
държавните служители”. По 

Козметична игра с 

дефицита

Банкерите от Уол Стрийт 

са взели активно участие в 

разгръщането на катастро-

фалната дългова криза на 

Гърция. Още преди 9 годи-

ни инвестиционната банка 
Голдман Сакс е помогнала на 
разорената страна да при-
крие дългове за милиарди до-
лари срещу щедра отплата, 
пише Ню Йорк Таймс.

Каква е вашата крити-

ка към днешното анархис-

тическо движение?

В него има значителен 
брой хора. Впечатляващ 
брой, които по някакъв на-
чин се считат свързани с 
това, което те наричат 
анархизъм, но има ли наис-

тина едно движение, кое-
то може да се сравни със 
съществуващото в мина-
лото? Преди 20 години бях 
в Мадрид. Беше 1 май, има-
ше огромна манифестация 
със стотици хиляди хора от 
CNT. Каквато и да е крити-
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1 МАЙ

Защо ФАБ не проведе 
шествие на 1 май
Тази година Федерацията 
на анархистите в България 
не проведе традиционната 
си публична проява в цен-
търа на София по повод 1 
май – международният ден 
за солидарност с борбите 
на трудещите се. Причина-
та е заявеното намерение 
на БСП да организира първо-
майски „протест”, с който 
на практика узурпира 1 май 
за конюнктурни политиче-
ски цели.

Т. нар. социалисти, дока-
то бяха на власт и провеж-
даха грабителска и анти-
социална политика, отбе-
лязваха 1 май с бира-скара, 
овехтели шлагери и мажо-
ретки с червени потници. 
А сега изведнъж се сетиха, 
че това всъщност е ден за 
протест. Псевдосоциално-
то бръщолевене на ръково-
дителите на бившата ком-
партия, цели да заблуди хо-
рата и да прикрие тежката 
отговорност на „столетни-
цата” за сегашното трагич-
но социално-икономическо 
положение и моралната ка-
тастрофа на обществото. 
За никого не е тайна кои са 
архитектите на необузда-
ния грабеж, наречен „преход”, 
кои създадоха дивашкия ка-
питализъм, олигарсите, му-

трите и всички останали 
кърлежи, пиещи кръв от из-
мъченото тяло на българ-
ския народ.

Затова, господа псевдо-
социалисти, долу ръцете от 
1 май!

Другите две прояви – на 
носталгично настроени пен-
сионери и на групичка неофа-
шисти – са допълнителна 
причина да се дистанцираме 
от всякаква публичност.

Синдикатите, които в по-
следните години на 1 май 
похапваха бесепарски кебап-
чета в Борисовата градина, 
се опитват с различни ини-
циативи да спасят малкото 
авторитет и доверие кое-
то работниците имат към 
тях, но това, от което ис-
тински се нуждаят труде-
щите се в България, е нов, 
борбен работнически синди-
кат и скоро той ще е факт.

Тази година на 1 май ФАБ 
проведе серия координирани 
акции в София и страната 
за непосредствен контакт 
с хората и привличането 
им за каузата на Свобода-
та и Социалната справедли-
вост. Повече подробности 
за тях – на страница 2.

Солидарността между 

хората е нашето оръ-

жие срещу властта! •

ду
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ката срещу анархистите в 
Испания, това беше нещо на 
място, от което се излъчва-
ше сила. Анархизмът в САЩ 
днес е разпокъсан – една сек-
та се бори срещу друга, вся-
ка група се занимава най-ве-
че с атаки срещу другите. 
Само от време на време се 
извършва важна работа и е 
трудно да си представиш, 
че всички тези хора виждат 
себе си като едно анархис-
тическо движение – част от 
една активна левица. Инте-
ресите на различните групи 
се разминават. Ако минете 
по главните коридори на Ма-
сачузетския технологичен 
институт, ще видите мно-
жество активни, ангажира-
ни с най-различни дела сту-
денти, но те са разединени 
и между тях няма координа-
ция. Има разпад на секти и 
липса на взаимна толерант-
ност. Затова основната ми 
критика е, че това движе-
ние трябва да започне да се 
организира и да преодолее 
разцепленията си.

Ние нямаме точни отго-
вори на всички въпроси за 
това какъв вид общество 
желаем, следователно има 
место за конструктивни и 
смислени дискусии относно 

нашата тактика, нашите 
приоритети, за да се пре-
одолее разпокъсаността и 
сектантството. За съжале-
ние, много рядко наблюдавам 
такива спокойни и културни 
дискусии между другари.

На въпроса как да бъдем 
по-ефикасни, с какво да за-
почнем? Не е нужно човек да 
помни всички проблеми, кои-
то стоят пред човечество-
то, но най-тежките не бива 
да изпускаме от погледа си. 
Например въпроса за замър-
сяването и разрушаването 
на околната среда. Анархи-
стите трябва да обърнат 
нужното внимание на тази 
тема, тъй като тя е свърза-
на с политически, но и с тех-
нологични решения. Същест-
вува течение в анархизма, 
което е против науката, а 
такова отношение по еко-
логичните въпроси е опас-
но – ние ще се нуждаем от 
още по-развита технология, 
за да може човечеството да 
преодолее заплахите, като 
не забравяме, че трайното 
решение на тези проблеми 
е невъзможно без радикална 

социална промяна.
Трябва да сме наясно, че 

не е достатъчно да иска-
ме едно справедливо обще-
ство. Ако искаме да бъдем 
ефикасни, трябва да правим 

разлика между това, кое-
то предлагаме, и действи-
ята в негова подкрепа. На-
пример, от една страна ние 
предлагаме всички да живе-
ем в мир, обич, без йерар-
хия, като кооперираме си-
лите си. Това са прекрасни 
предложения, но за да ги по-
стигнем, се нуждаем от по-
ясни и конкретни цели, като 
очертаем пътя от днешно-
то статукво до целта. За-
това най-напред ще ни бъде 
необходимо да опознаем со-
циалната и икономическа 
действителност и да раз-
вием идеи как да създадем 
институции на бъдещето в 
рамките на съществуващо-
то общество, за да го про-

меним по-лесно. Тези стъп-
ки трябва да бъдат съобра-
зени с днешната действи-
телност, а не да ґ обръща-
ме гръб. Това е единствени-
ят начин да бъдем ефикасни.

Ако разгледаме сериозни-
те анархистически списа-
ния, например английското 
Freedom („Свобода”), което 
е едно от най-старите, ще 
установим, че то се зани-
мава най-много с реформа-
торските въпроси и аз ми-
сля, че така трябва да бъде: 
правата на работниците, 
екологичните теми, пробле-
мите на социалната спра-
ведливост. Това е нужно, за 
да се поддържа курсът към 
една сериозна дългосрочна 
промяна. Ако ние поддържа-
ме само крайните цели, без 
да подкрепяме ежедневните 
конкретни стъпки към тях, 
това ще ни изолира като ак-
тивисти и ще доведе до раз-
цеплението ни в многоброй-
ни секти, до стесняване на 
мисловния хоризонт, липса 
на солидарност и на обща 
борба, което е днешната па-
тология на маргинализира-
ните сили на левицата.

Тъй като ние се стре-

мим към общество без 

държава, това не означа-

ва ли, че трябва да бъдем 

против всякакви мерки в 

днешно време, които дър-

жавата предприема и кои-

то я правят по-силна, ма-

кар някои да считат, че 

такива мерки огранича-

ват властта на едрия ка-

питал?

Много изследвания по-

казват, че властта на го-

лемите корпорации е пря-

ко свързана с привилегии, 

предоставени им от стра-

на на държавата, и че пра-

вителството е пленник на 

частните интереси. Ако 

нещата стоят така, пре-

махването на държавата 

не е ли по-печелившата 

стратегия?

Отговорът е много 
прост. Това не е никаква 
стратегия. Едно голо “Да 
разрушим държавата!” има 
същата стойност като “Да 
има мир и справедливост”. 
Въпросът е как да започнем? 
Познаваме ли пътя? Ако на-
правим това утре, всичко 
ще се разпадне, защото в 
момента няма какво да по-
ставим на нейно място. Ако 
имахме мрежи от коопера-
тиви, от комунални органи-
зации, контролирана от ра-
ботниците индустрия и то 
на международно ниво, то-
гава можем да говорим за 
разрушаване на държавата. 

НОАМ ЧОМСКИ:

Много анархисти, малко анархизъм
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разлика между това кое-

ЗА „ИНЦИДЕНТА” В ТРАМВАЙ №20 И „АНАРХИЧНИТЕ ДВИЖЕНИЯ”

Кой кой е в трамвайната и голямата политика
О т в о р е н о  п и с м о  д о  м и н и с т ъ р  Ц в е т а н о в
Уважаеми г-н Цветанов,

Повод за това писмо са Ваши 
изявления пред медиите и 
публикации на Пресцентъра 
на МВР по повод нападение-
то, извършено от неонаци-
сти над младежи в трамвай 
№20 на 06.06.2010 г. и ква-
лифицирано от Вас и Ваши 
служители от Пресцентъра 
като „конфликт между леви 
и десни анархисти”, „сблъсък 
между анархични движения” 
и прочие неща, които нямат 
нищо общо с истината. Пос-
ледвалото отразяване на 
случая в медиите за пореден 
път демонстрира факта, че 
начина, по който журнали-
стите (с някои изключения) 
отразяват новините и съби-
тията у нас, общо взето се 
изчерпва с компютърната 
операция „копи-пейст”.

Тъй като смятаме, че пред 
медиите просто сте казали 
това, което са Ви докладва-
ли, за Ваше сведение, за све-
дение на журналистите от 
Пресцентъра на МВР, както 
и на съответните офицери 
от СДВР, ще изясним истин-
ската „фактическа ситуа-
ция” по този случай, като 
ще си позволим да разши-
рим малко въпроса и да по-
кажем взаимовръзката меж-
ду „инцидентите в градския 

транспорт” и „голямата по-
литика”.

На 06.06 в трамвай №20, 
15 члена на неформалната 
неонацистка организация 
„Национална съпротива” на-
падат и жестоко пребиват 
4 момчета от комунистиче-
ското движение „23 септем-
ври”, отиващи на протест 
за правата на емигранти-
те, организиран пред дома 
за временно настаняване в 
Бусманци. „Национална съ-
протива” се състои от хора, 
бивши членове на съюза на 
Боян Расате, многократни 
участници в побоища и за-
сади над активисти, хули-
гански прояви и политиче-
ски провокации като режи-
сирания „протест от 14 яну-
ари”. Въпреки това, до този 
момент, властта в лицето 
на МВР по никакъв начин не 
възпрепятства дейността 
на тази група, а бездейст-
вието на „компетентни-
те органи” не може да бъде 
тълкувано по друг начин ос-
вен като поощрение, кое-
то може да се дължи на три 
неща – некомпетентност, 
вербовка или разпънат над 
неонацистите политиче-
ски чадър. През месец януари 
2010 г., един от пострадали-
те вчера, Борис Боев, беше 
причакан близо до дома си и 

бит по начин, който не може 
да бъде квалифициран дру-
гояче, освен като опит за 
убийство. По думите на ле-
карите до най-лошото не се 
е стигнало само заради сил-
ния организъм на Борис. Из-
вършителите бяха същите, 
те бяха посочени поименно 
от потърпевшия, но МВР и 
прокуратурата не наказаха 
виновните, с което носят 
пряка отговорност за вче-
рашния тежък „инцидент”, 
който изобщо не е инциден-
тен.

Както се вижда, в хро-
нологията на „инциден-
та”, нито като нападате-
ли, нито като потърпевши, 
има замесени анархисти. За-
това буди недоумение защо 
разследващите полицаи са 
се насочили към обяснение 
на случая като „сблъсък меж-
ду анархисти”. На протеста 
в Бусманци имаше и група 
от Федерацията на анархи-
стите в България – може би 
„агресорите” този път обър-
каха „мишената”?

Такива понятия като „леви 
или десни анархисти” не съ-
ществуват и не се използ-
ват. Има анархизъм и анар-
хисти и само от обща кул-
тура би трябвало да се знае 
нещо за идеите, историята 
и дейците на това движе-

ние, както по принцип, така 
и конкретно в България.

За нас е напълно разбира-
ем журналистическо-поли-
цейския идеологически миш-
маш от вчера, тъй като съ-
щият хаос цари и в „официал-
ния политически живот”, къ-
дето „левицата” всъщност 
е крайна десница, защитава-
ща интересите на едрия ка-
питал, натрупан от 20 го-
дини грабеж, „десницата” об-
служва „левицата”, а „центъ-
рът” е в тъч.

Идеалистично настрое-
ните млади хора, които ис-
кат свобода, справедливост 
и възмездие за престъпници-
те, са единственият истин-
ски и последователен враг 
и заплаха за тези, които ре-
ално управляват България  
– червената буржоазия (му-
тро-олигархията) и нейни-
ят „щит и меч” – „бившата 
ДС”. Последните ограбиха 
българския народ, стопиха 
го с една трета с геноцидна 
политика и не биха се спре-
ли и пред това да го унищо-
жат докрай, ако от това за-
виси господството им. Тъй 
като поради липса на канди-
дати за идеалисти тази за-
плаха е засега само потенци-
ална, срещу опозиционно на-
строените хора и организа-
ции не се използва в пълния ґ 

капацитет и инструмента-
риум репресивната машина 
на държавата, а се използ-
ват „неотговорни факто-
ри” като въпросните неона-
цистки хулигани. Това е не-
обходимо да разберат отго-
ворните държавни служите-
ли и копипейстаджиите от 
медиите, за да си обяснят 
„инцидентите в градския 
транспорт”, да не говорим 
за кашата в политическите 
ориентации.

Г-н Цветанов, това, кое-
то публично се афишира 
като основна цел на упра-
влението на ГЕРБ, е борба-
та с престъпността и ко-
рупцията. Ако вярваме на 
Вашия лидер и министър-
председател, това прави-
телство официално обяви 
война на мафията в Бълга-
рия. По наше мнение, това 
стана неволю и под външен 
натиск, но все пак по това 
направление предприехте, 
макар и нерешителни, някои 
стъпки в правилна посока.

За Ваше сведение, със съ-
щата тази мафия, която 
допреди 10 ноември се на-
ричаше Политбюро и ЦК на 
БКП, ние, анархистите в 
България, сме във война от 
1945 година и тази война 
не е приключила! За разли-
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В днешния свят една така-
ва позиция остава на чисто 
академично ниво. Ние тряб-
ва да се занимаваме с реал-
ностите. Има различни сис-
теми на властта, които са 
пряко свързани една с дру-
га. Една от тях е властта 
на капитала и тя е може 
би най-опасната, тъй като 
представлява частна тира-
ния без обществен контрол 
и е пряко свързана с държав-
ната власт.

Да разгледаме система-
та на здравеопазването – 
каква е нашата стратегия, 
за да се борим срещу факта, 
че милиони хора в САЩ ня-
мат никакво здравно и соци-
ално осигуряване? Това е ис-
тински проблем. Частната 
здравна система е овладяна 
от фармацевтичните фир-
ми и правителството няма 
възможност да определя це-
ните на лекарствата. Сле-
дователно днес имаме здра-
веопазване, което е строго 
организирано в унисон с ин-
тересите на властта и бо-
гатството. Тази система е 
много опасна за обикновени-
те хора и е много изгодна за 
богатите. Трябва да се за-
нимаем и с краткосрочните 
отговори на проблемите на 

хората. Какво иска една мно-
го голяма част от населени-
ето? Да се установи една 
разумна социална система 
за здравеопазването. Тази 
цел се поддържа от населе-
нието и се отрича напълно 
от мрежите на държавата 
и частния капитал, но това 
не значи, че днешната сис-
тема в тая сфера не може 
да бъде разрушена.

Как да се отнасяме към 
факта, че демократическа-
та партия в САЩ се е про-
дала напълно и отрича даже 
държавната застраховка 
като алтернатива на част-
ните?

Гневът на една част от 
населението няма нищо 
общо с анархистическите 
позиции. Това е едно обик-
новено човешко отношение 
към този проблем. Ако ние 
наистина искаме да разру-
шим властта на държавата 
и капитала, трябва да бъ-
дем наясно, че това не може 
да се постигне, без да орга-

низираме работниците. Не 
трябва да позволим на де-
сните агитатори да органи-
зират хората, които имат 
реални проблеми, по утъп-
кания път на фашизма, ние 
трябва да бъдем на улиците 
и да организираме хората 
съобразно техните пробле-
ми. Те са очевидни. Трябва да 
ги вкараме в рамките на дъл-
госрочните анархистически 
проекти. Тази е областта, в 
която анархистите следва 
да работят и да се борят.

Нека разгледаме някои от 
възможностите пред анар-
хистическите организации. 
В последните години се на-
ложи диктатът на финан-
совите интереси над произ-
водството, което се отда-
лечава от нашата страна. 
През 1970 година финансо-
вите институции формира-
ха около 3% от националния 
продукт, сега техният дял 
е почти една трета. Произ-
водството се разрушава в 
интерес на капиталистите, 

които произвеждат в Мек-
сико или Китай.

Днес дори и финансовият 
елит признава, че има сери-
озна екологична криза, която 
го застрашава. Затова вече 
и капиталистите предла-
гат екологични решения от 
страх да не изгубят всичко.

Ако ние не можем да орга-
низираме съпротивата на 
американските работници 
около днешните им пробле-
ми, ние няма да имаме дви-
жение. Техните фабрики се 
разрушават и цели градове 
потъват в мизерия. Работ-
ниците във Флинт (щат Ми-
чиган) или в Гари (щат Инди-
ана) не трябва да наблюда-
ват безпомощно това, кое-
то става. Те биха могли да 
завземат фабриките и да ги 
ръководят самостоятелно, 
като ги трансформират. За 
това те не се нуждаят от 
поддръжката на държава-
та. Човек не може да повли-
яе на частната тирания, но 
може да въздейства върху 

правителството и това се 
е случвало често. Ако е нуж-
на някаква финансова под-
крепа за пускането в дейст-
вие на обновените фабрики, 
тя сигурно е далеч по-малка 
от сумите, които бяха да-
дени на банките. Но за та-
къв демарш се нуждаем от 
подкрепата на населението. 
Дори консервативните иде-
олози не твърдят, че работ-
ниците могат да работят 
само в полза на собстве-
ниците или на тези, които 
притежават акциите. Това 
са реалистични и лесно по-
стижими цели. Това е реал-
на стратегия на организира-
не, която комбинира истин-
ските проблеми на хората с 
нашите дългосрочни цели. С 
това трябва да се занимава-
ме, а не с абстрактни въпро-
си. Това не значи, че трябва 
да се откажем от големи-
те цели – точно обратно-
то: това е пътят да ги по-
стигнем. Толкова много хора 
са убедени в справедливост-
та на целите и идеалите на 
анархизма, но днес те се бо-
рят едни срещу други, вмес-
то да се занимават с про-
блемите на хората. •

28 март 2010
Reddit Blog

превод Илия Троянов
(със съкращения)

НОАМ ЧОМСКИ:

Много анархисти, малко анархизъм
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ЗА „ИНЦИДЕНТА”...

Кой кой е...
ка от Вашата война, в коя-
то досега няма нито един 
изстрел, ние сме дали сто-
тици убити и хиляди репре-
сирани през последните над 
сто години от историята 
на България!

Като заключение искаме 
да кажем, че смятаме за не-
допустимо публичното оп-
ростачване на анархисти-
ческите идеи, свеждането 
им до хулигански прояви по 
автобусите или поставяне-
то им на „един тезгях” с ор-
ганизации и идеи, които по 
своя характер са престъп-
ни както по българското, 
така и международното за-
конодателство, което уж 
защитавате. 

ФАБ и нейните членове 
многократно са ставали 
мишена на подобни нападе-
ния като вчерашното и на-
стояват за пълно и безком-
промисно разследване на 
„инцидента” от трамвай 
№20. То обаче не трябва 
да се ограничи само до кон-
кретните извършители, а 
да стигне и до поръчители-
те и политическите покро-
вителите на маскираните 
хулигани. •

Федерация на анархистите 
в България

07.06.2010 г.
София
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1 МАЙ

Първомайски акции на ФАБ

Както всяка друга година, 
така и тази, Федерацията 
на анархистите в България 
(ФАБ) не изневери на себе 
си и на идеите си и на 1 май 
отново даде е своя принос 
в борбата за работнически 
права и социална справедли-
вост.

Десетки хиляди листов-
ки заляха София, Перник, 
Кюстендил и достигнаха до 
много обикновени трудови 
хора. Листовки бяха разда-
вани и пред комбината Кре-
миковци.

С призиви и статисти-
чески данни листовката на 
ФАБ, публикувана в миналия 
брой на вестника, напом-
ни на хората, че не са нито 
роби, нито роботи, че тряб-
ва да се организират в неза-
висими синдикати и да се бо-
рят за правата си.

На 1 май сутринта един 
от основните мостове в 
София осъмна с голям транс-
парант „Заедно срещу дър-
жавата и капитала”. Десет-
ки анархистически графити 

се появиха на публични мес-
та в столицата и други гра-
дове.

По същото време пред-
ставителна група от ФАБ 
посети Скопие, където 
участва в протестно шест-
вие, организирано от мест-
ната анархистка група и 
младежи с леви идеи. Участ-
ваха и другари от Солун. По-
добен първомайски протест 
с участието на анархисти 
се организира за пръв път в 
Македония. С излизането си 
на улицата в този ден, маке-
донските анархисти дадоха 
заявка за ежегодно отбеляз-
ване на 1 май.

Тамошните синдикати-
те, подобно на нашенските, 
пасуваха на 1 май и не изля-
зоха в защита на работни-
ческите права. Това беше 
и акцентът, поставен от 
анархистите – нуждата от 
нов работнически синди-
кат, който да обедини бор-
бите за по-добри условия на 
труд.

Присъствието на учас-
тници в протеста от Бъл-
гария и Гърция, освен интер-
националната солидарност, 
показа и анархистката по-
зиция както против маке-
донизма и шовинистичната 
политика на правителство-
то на Никола Груевски, така 
и против националната по-

литика на България и на Гър-
ция. Участниците призова-
ха за балканска солидарност 
срещу експлоатацията и 
отровата на национализма.

Шествието започна от 
сградата на социалистиче-
ския синдикат, мина през 
парламента и завърши на 
централния площад в Ско-
пие (на снимката). Скандира-
ха се лозунги на различните 
езици: „1 май не е ден за ска-
ра, а борба за права”, „Бълга-
рия, Гърция, Македония – вра-
гът ни е в банките и минис-
терствата”, „Солидарност-
та между хората е нашето 
оръжие срещу властта” и 
други.

От трибуната след края 
на шествието се предста-
виха проблемите на труде-
щите се в Македония. Ос-
тро се критикуваха мер-
ките на правителството 
за вдигане на пенсионната 
възраст (63 години за жени-
те и 67 за мъжете), за да ос-
танат пари за пенсии само 
на малцината, които оцеле-
ят. Това от своя страна ще 
влоши още повече положени-
ето на младите хора в Ма-
кедония, които и без това 
трудно намират работа и 
търсят препитание основ-
но в столицата Скопие или в 
чужди страни, включително 
в България.

След края на протеста 
анархистите организираха 
палатков лагер в планина-
та Водно край Скопие. Про-
ведоха се разговори на раз-
лични теми, засягащи соци-
ално-икономическата ситу-
ация в Македония, България и 
Гърция, и се набелязаха бъде-
щи общи действия. Остатъ-
кът от вечерта премина с 
народни песни и веселие око-
ло огъня.

На следващия ден, след 
опаковането на багажа, се 
изчисти цялата местност, 
в която беше разположен ла-
герът. Освен пълното без-
хаберие към социално-иконо-
мическите проблеми, мест-
ното правителство явно 
беше абдикирало и от еколо-
гичните такива.

По обяд анархистите от 
България и Македония орга-
низираха честване в памет 
на Гоце Делчев, посетиха 
гроба му, отбелязвайки 97 
години от убийството му 
и си направиха обща снимка 
за спомен. Анархистите де-
монстрираха, че тиражира-
ните от медиите различия 
между тях не съществуват, 
да се почитат общите ге-
рои е възможно и без прави-
телствата на двете държа-
ви и деленето на революцио-
нери по национална принад-
лежност е манипулация. •
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„Ако не организираме работниците 

около днешните им проблеми, няма да 

имаме движение.”



юни 2010, брой 6СВОБОДНА  МИСЪЛ4

НОВИНИ

Токът, газът, парното 

поскъпват със същите 

евтини аргументи

Руският гигант Газпром 
подръпна конците на бъл-
гарската държава и тя по-
слушно вдига цената на 
природния газ, като цити-
ра скока на долара спрямо 
еврото. Това ще доведе 
до увеличения на цената 
на тока и парното, като 
за последното те се очак-
ва да бъдат в двуцифрени 
проценти. Реално еврото 
поевтиня до нивата око-
ло 2006 година, но никой 
не обяснява защо цените 
не са като през 2006 г. Це-
ните на Газпром в Европа 
също паднаха значително 
от пика през 2008 г., бъл-
гарската държава обяви 
през 2009 г. историческо 
„поевтиняване” на газа (и 
оттам тока, парното и 
пр.) за пръв път от 22 го-
дини, което потребители-
те изобщо не усетиха. Се-
гашното поскъпване оба-
че се очаква да се усети и 
то много осезаемо в усло-
вията на увеличаващата 
се безработица и падащи-
те доходи. Новите печал-
би на руските, западноев-
ропейските, американски-
те и другите монополис-
ти, които държат тока, 
петрола, газа и телефони-
те в България, са гаранти-
рани, също както са гаран-
тирани и новите фалити 
на хиляди български дома-
кинства през идващата 
зима. •

Прокуратурата 

подхваща нацистката 

сбирка в Асеновград

Осем месеца, след като 
гръмна скандала с общин-
ски клуб в Асеновград, в 
който са се правили на-
цистки сбирки и се е на-
саждал фашизъм, прокура-
турата в Пловдив обра-
зува досъдебно производ-
ство. До средата на юни 
ще стане ясно дали учас-
тниците във въпросната 
сбирка ще бъдат съдени. 
Законът предвижда до 3 
години затвор за лица, кои-
то проповядват фашизъм 
в България. •

Съдът пусна спорния 

проект за ски зоната на 

Витоша

Върховният администра-
тивен съд отмени реше-
нието, с което екоминис-
терството върна на по-
правителен проекта за 
нова ски зона на Витоша 
на фирма „Витоша ски”.
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невероятен начин същото 
е мнението на масите, как-
то в Германия, така и в Бъл-
гария, че до голяма степен 
дори и в Гърция. В Гърция ус-
пяват да насъскат обикно-
вените хора срещу служите-
лите в държавния сектор, а 
в останалите страни от Ев-
ропа успяват да ги насъскат 
срещу „мързеливите гърци”. 
Голям е талантът на теле-
визионните звезди – жур-
налистите – да наливат в 
мозъците на нищо неподо-
зиращи зрители онова, кое-
то е угодно на системата. 
А системата не е нещо аб-
страктно, тя се управлява 
от финансово силните, за 
които основно е повишава-
нето на печалбата, разби-
ра се. Системата има полза 
тези, които ґ служат (обик-
новените работници), неза-
висимо от националност и 
държава, да се противопос-
тавят помежду си.

Не мога много да 

обвинявам хората, 

които с лекота приемат 

пропагандата

Огромното множество хора 
по света се трепят от су-
трин до вечер за насъщния, 
чудят се как да си платят 
сметките, прибират се у 

дома, изтощени физически и 
психически, и не са в състоя-
ние да разсъждават и пре-
мислят всичко, което им се 
внушава „компетентно”.

Когато прословутите 
икономически показатели 
допреди 10-ина години соче-
ха повсеместен „растеж” – 
за Гърция включително, – 
привържениците на неоли-
берализма потриваха ръце и 
тръбяха за края на история-
та, как капитализмът с не-
олибералната си политика 
е върхът на човешкото по-
стижение и всяка друга сис-
тема е обречена на неуспех. 
Пред лицето на най-тежка-
та световна криза в новата 
история обаче, според същи-
те апологети, виновни са 
всички останали, но не и сис-
темата на неолиберализъм. 
В Гърция включително. Ви-
новна не е схемата на безоб-
разно забогатяване на едни 
за сметка на други и безоб-
разните печалби, които се 
разпределят по върховете, 
не са законите, даващи въз-
можност за спекулации и да-
лавери, които самата тази 
система насърчава, а хора-
та на труда, които евенту-
ално са направили грешка-
та да си получат заслуже-
ните придобивки след борби 
и жертви. Заплатите в Гър-
ция са най-ниските в цяла Ев-
ропа сред по-старите стра-

ни-членки на ЕС. Дори с про-
словутите 13-та (коледна) 
и 14-та (великденска) запла-
ти общият годишен доход 
е по нисък от този на оста-
налите западноевропейци. 
Разбира се, за този „незна-
чителен” факт няма смисъл 
да бъдем информирани, най-
важното е да измислим и по-
сочим „виновниците” с мак-
симално изместване на фо-
куса.

Ако за миг приемем, че 
предприетите мерки от 
МВФ и ЕС са наложени на 
гръцкия народ като наказа-
ние за неговия „охолен жи-
вот” или заради лъжливите 
показатели, които гръцки-
те правителства са дава-
ли в миналото (къде са под-
дръжниците на двете пар-
тии, управлявали от 1974 
г.?), защо трябва точно сега 
испанското правителство 
да премахне еднократната 
помощ за раждане на дете? 
Защо трябва точно сега да 
се намалят семейните по-
мощи и средствата, пред-
назначени за образование в 
Германия? Защо трябва да се 
замразят заплатите на дър-
жавните служители в Ита-
лия и Португалия? Всичко 
това е последствие от „ох-
олния живот” на гърците ли?

Едва ли. Цели петдесет 
години съществуват соци-
алните придобивки в Евро-

па, какво ги прихвана точно 
сега да ги премахват? Евро-
па по-богата ли е била през 
1960, 1970 или 1980 г., че 
точно сега се налагат тези 
мерки? Защо се подиграват 
с нас?

И защо се поддаваме на 
пропагандата им? Ние, хора-
та, които се трудим чест-
но, без да крадем от никого, 
защо сме враждебни и се на-
стройваме едни срещу дру-
ги? Нима имаме разминава-
не на интереси? Онези горе, 
които постоянно се сблъск-
ват на арената на антаго-
низма на пазара, намират за 
разумно, когато става въ-
прос да си запазят богат-
ствата и лукса, да се съю-

зяват. А ние, мизерниците, 
които няма какво да губим, 
освен телевизора си, завиж-
даме ли си едни на други, 
мързи ни да се замислим по-
дълбоко ли, или ни е страх да 
не загубим и трохите?

Още нещо, за което никой 
не споменава: какво се е слу-
чило през последните две го-
дини с държавния дълг в по-
вечето европейски държави 
(включително и в САЩ)? Не е 
ли скочил с десет, двайсет 
или повече процента? Никъ-
де в Еврозоната не са при-
бавени нови социални придо-
бивки през последните две 
години. Никъде не са се уве-

Услугата, която банкери-
те от Уол Стрийт предла-
гат на разорени национал-
ни икономики като гръцка-
та, е особена. Финансовите 
мениджъри от Ню Йорк пра-
вят така, че дадени дългове 
просто изчезват – с помо-
щта на трик, на който би 
завидял всеки играч на „тука 
има, тука нема”, само че на-
пълно легален. За извърше-
ните услуги – наред с други 
фактори, допринесли за на-
стоящия финансов хаос в Ев-
ропейския съюз – на Голдман 
Сакс получава порядъчно за-
плащане. До 2009 г. Гърция 
превежда 300 милиона дола-
ра на тази банка.

Вместо да отпуснат на 
Гърция официален кредит, 
банкерите използват един 
специален финансов ин-
струмент – т. нар. валутен 
„суап”. С такива инструмен-
ти, дългове, натрупани в 
чужди валути, се конверти-
рат в евро, а след известно 
време – обратно в първона-
чалната валута.

Подобни транзакции се 
практикуват често на меж-
дународните финансови па-
зари. Вариантът, който Гол-
дман Сакс предлага на Гър-
ция и Италия, обаче съдържа 
един специален момент – из-
ползването на фиктивни об-

менни курсове. Така при кон-
вертирането десет милиар-
да евро стават единадесет, 
вероятно и повече. Голдман 
Сакс дава на Гърция един вид 
скрит кредит, който не е 
необходимо да се обявява. 
По този начин държавни-
ят дефицит е бил занижен – 
една от причините за теж-
ката криза, дължаща се на 
катастрофалното натруп-
ване на дългове.

До сега гърците никога не 
са успявали да спазят гор-
ната граница за дълговото 
съотношение на страната 
от 60% (критерий от Ма-
астрихт – бел. ред.). Прави-
лото за поддържане на бю-
джетния дефицит в опреде-
лени граници е могло да бъде 

спазено само благодарение 
на хитри козметични опера-
ции. Веднъж липсват воен-
ни разходи в гигантски раз-
мери, друг път задължения 
на болничните заведения за 
милиарди. При последващи-
те изчисления служителите 
на Евростат стигат вина-
ги до един и същи резултат, 
но в действителност дефи-
цитът почти всяка година 
е надхвърлял трипроценто-
вата бариера. През 2009 г. 
той лавинообразно скача 
над 12%.

„Независимо от 

икономическия смисъл на 

операцията”

През 2002 г. гръцкият дефи-
цит официално е 1,4%. Кога-
то статистическата служ-
ба на ЕС Евростат извърш-
ва проверка през 2004 г., 
стойността се коригира на 
3,7%. Днес тя е вече 5,2%.

Зад фиктивните числа 
обаче се крият реални пари. 
Все някога Гърция трябва да 
заплати цената на извърше-
ните „суапове”, което най-
вероятно ще доведе до нови 
дефицити. Валидността на 
такива сделки е между 10 
и 15 години. Голдман Сакс 
предвидливо се разтоварва 
от тези необезпечени кни-
жа. По информация на Шпи-
гел банката ги продава през 

2005 г. на друга, гръцка бан-
ка, като така връща и риска 
на гръцката държава, за да 
остане с чистата печалба 
от „фокуса”.

Според Ню Йорк Таймс 
сделката с дефицита е ор-
ганизирана чрез поредица 
от специално създадени дру-
жества, например Аелос. В 
този случай Гърция залага 
бъдещите вземания от ле-
тищните такси и магис-
тралите. Чрез друго дру-
жество, Арианде, още през 
2000 г. са заложени бъдещи-
те постъпления от държав-
ната лотария.

И в двата случая сделки-
те са отчетени като про-
дажби, а не като кредити, 
въпреки че още тогава са 
били оспорени. През 2008 г. 
контролната служба Еврос-
тат критикува валутните 
сделки като „поредица от 
случаи”, най-вероятно с цел 
„постигане на счетоводен 
ефект, независимо от ико-
номическата им целесъо-
бразност”.

Ню Йорк Таймс цитира ви-
сокопоставен мениджър на 
рейтинговата агенция Му-
удис, който е сигурен, че в 
крайна сметка, предвид дъл-
гогодишната задлъжнялост 
сделките ще донесат нови 
загуби за Гърция. •

сп. Шпигел
превод Боряна
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Екооценките на проек-
та бяха одобрени минала-
та година от столична-
та екоинспекция, но след 
това министър Нона Ка-
раджова отмени решени-
ето на регионалните екс-
перти заради съществе-
ни непълноти в оценките. 
„Витоша ски” обжалва и на 
29 април тричленен със-
тав на съда се произнесе 
в полза на фирмата. От 
министерството на окол-
ната среда обявиха, че ще 
обжалват пред петчленен 
състав на ВАС. •

Гугъл създаде карта на 

интернет цензурата

Гигантът Гугъл реши да 
продължи кампанията 
си за по-голяма прозрач-
ност в интернет прос-
транството с помощта 
на ново приложение, де-
монстриращо, че държав-
ната цензура се практи-
кува почти навсякъде по 
света, предава АФП. Он-
лайн инструментът, на-
речен „Правителствени 
запитвания” (Government 
requests), нагледно показ-
ва колко пъти през по-
следната година държави 
са искали от компанията 
да предоставя лични дан-
ни за потребителите си 
или да премахва съдържа-
ние от свои сайтове. Спо-
ред компанията броят на 
правителствата, прибяг-
ващи до ограничаване на 
достъпа до информация в 
световната мрежа, се е 
увеличил от 4 през 2002 г. 
до над 40 днес. Гугъл също 
така показва, че държави-
те с авторитарни режи-
ми далеч не са сред първи-
те по запитвания. •

Амнести 

Интернешънъл: 

Кризата подхранва 

расизма и 

дискриминацията в 

Европа

Икономическият спад е до-
вел до увеличаване на дис-
криминацията, расизма и 
ксенофобията в Европа, 
особено в страни от Евро-
пейския съюз като Италия, 
Словакия и Унгария. Това 
сочи последният доклад за 
правата на човека на меж-
дународната организация 
Амнести Интернешънъл, 
предаде EUobserver. •

Израел е предложил да 

продаде ядрени оръжия 

на ЮАР

Секретни южноафрикан-
ски документи разкриват, д у р р

▷ ▷  п р о д ъ л ж а в а   ▷ ▷ ▷ ▷ ▷ ▷

личили значително пенсии-
те или заплатите на дър-
жавните служители. Къде 
отидоха парите, та да се 
увеличи държавният дълг до 
такава степен, че да се на-
лага ножица на заплати и 
пенсии?

Отговорът е прост спо-
ред Деластик, журналист 
от в. Етнос: „парите отидо-
ха при мошениците от фи-
нансовата система (просто 
казано банките), които след 
като бяха отървани със со-
лидни държавни средства, 
сега заплашват … държави-
те с банкрут и „щавят” на-
родите на Европа. Благода-
рение на тях се режат за-
плати и пенсии!”

В Гърция по-специално 
трябва да прибавим и огро-
мните средства, които се 
дават за въоръжаване. По 
данни за периода от 2004-
2008 г., страната заема пър-
во място в Европа и пето в 
света по внос на конвенцио-
нални оръжия според мина-
логодишен доклад на SIPRI 
(Stockholm International Peace 
Research Institute). Голяма 
част от тази военна тех-
ника се купува от Германия 
и Франция. Щяха ли да допус-
нат тези, които печелят 
милиарди от глупавия на-
ционализъм на крайните еле-

менти в Гърция и Турция, Гър-
ция да банкрутира и да прес-
тане да им увеличава печал-
бите? Отпуснаха „помощ”, 
която не е нищо друго освен 
високолихвен заем, който 
се стоварва върху плещите 
на гръцкия народ за десети-
летия напред, за да може да 
продължава Гърция да се въ-
оръжава – с прости думи, 
да се увеличават печалби-
те на тези същите, които 
на практика взимат и пари-
те за заема от народите на 
Европа! Това е истинското 
лице на неолиберализма.

Откакто Гърция се роди 
като млада държава през 
първата половина на 19 век, 
тя е окована от великите 
си „приятели” (Англия) със за-
еми с високи лихви, от кои-
то в страната пристигат 
не повече от 50%. Оттога-
ва до ден днешен продължа-
ва схемата на заемане, за 
изплащане на стари дълго-
ве. Изчислено е, че за послед-
ното десетилетие 97% от 
кредитите, които е получи-
ла страната, са отишли за 
погасяване на стари дълго-
ве! Излиза вярна една стара 
приказка, че единствената 
част от така нареченото 
национално богатство, коя-
то принадлежи на народа, е 
държавният дълг!

И, разбира се, спекулации-
те, злоупотребите и подку-

пите на акулите в самата 
Гърция, в комбинация с външ-
ните им господари, които 
същата система храни, за 
да съществува. Например 
Олимпийските игри в Ати-
на. Когато лявата партия 
СИНасписмос (основния ком-
понент на коалиция СИРИЗА 
днес) твърдеше, че органи-
зирането на Олимпийски-
те игри в Атина е лудост, 
предвид финансовите въз-
можности на Гърция, голяма 
част от народа, добре обра-
ботен от медиите, я обви-
няваше в национално преда-
телство. Днес знаем, че ос-
новната цел на Олимпийски-
те игри в Атина е била прис-
вояването на огромни сред-
ства от крадците, които 
винаги стоят зад управлява-
щите политици навсякъде 
по света. Много са скандали-
те, в които често са наме-
сени и „приятелите” от Ев-
ропата, които днес говорят 
за „наказание на гърците” – 
SIEMENS, HDW, FERROSTAL, 
MAN, дефектните подвод-
ници, манастирът Ватопед 
и пр. Скандали, в които ста-
ва ясно, че на гърба на народа 
ненаситните печелят мили-
арди, а загубите народът се 
насилва да плаща. Това е ис-
тинското лице на неолибе-
рализма!

А що се отнася до запла-
тите на държавните слу-

жители – новите „врагове 
на нацията” – процентът на 
заплатите (хипотетично 
възможно най-високите) на 
държавните служители, на-
значени за периода от 2004 
до 2009 г., които, според ТВ 
МЕГА, са ощетили страш-
но много държавната хаз-
на, спрямо увеличението на 
държавния дълг за същия пе-
риод, е едва 3,3%. За оста-
налите 96,7% кой е виновен? 
„Бихте ли обвинили децата 
си, в случай, че семейния бю-
джет излиза на червено с 
1000 евро на месец, само за-
щото ядат всеки ден сладо-
лед?” пита авторът на това 
изследване.

„Взеха ни дрехите и сега 
ни обвиняват, че сме голи” – 
с това не могат да се при-
мирят в Гърция, за това 
една голяма част от тях са 
твърдо решени да се борят 
докрай, за да не се приложат 
на практика мерките, нало-
жени от МВФ и ЕС, които 
политическите марионет-
ки (депутатите от ПАСОК 
и крайно десните ЛАОС) гла-
суваха в парламента.

Очаква се най-масовите 
митинги за последните де-
сетилетия да обхванат Гър-
ция. Преди да преглътнем 
поредните заблуди, с които 
ще ни залеят, нека се зами-
слим и да не бързаме! •

Мавракис
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НАШИТЕ ДРУГАРИ ПО СВЕТА

На 1 май в Лил със CNT
Сутринта на 1 май – денят, 
на който никой във Фран-
ция не работи (даже метро-
то!), – отидох в офиса на CNT 
Лил. За около 1 час офисът 
беше почистен след преми-
налата успешно crémaillère 
(традиционен празник при 
нанасяне в ново жилище), а 
през това време няколко ак-
тивисти приготвиха под-
вижната „трибуна” на CNT – 
микробус с окачени на него 4 
тонколони.

Началото беше уговорено 
за 10 часа на една от спир-
ките на лилското метро. Ко-
гато микробусът пристиг-
на, там имаше вече някол-
костотин човека от различ-
ни партийни, синдикални и 
граждански организации.

Едно от първите неща, 
които ми направиха впечат-
ление, бяха малкото поли-
цаи. За разлика от родната 
действителност и десет-
ките охраняващи униформе-
ни, в началото на спирката 
имаше десетина полицаи. Те 
стояха от външната стра-
на на няколко заграждения, 
подсказващи на шофьорите, 
че в този ден и час премина-
ването по улицата е невъз-
можно. Групата на CNT се 
събираше точно до самите 
заграждения, където беше 
паркиран и подготвеният 
за звукова канонада бус, да-

ващ сериозно предимство 
на анархосиндикалистите 
пред останалите участни-
ци в манифестацията.

Подобно на България, и 
тук не липсваха конкурен-
ти за представителство 
на работническите интере-
си и ръководство в класова-
та борба. За разлика от бъл-
гарския си аналог, в Лил не 
забелязах някой от привър-
жениците на подобни орга-
низации да носи пред себе 
си портретите на „свети-
ла” като Владимир Илич Ле-
нин или Йосиф Висарионо-
вич Сталин. Напротив, вся-
ка една от организациите 
използваше свой флаг, абре-

виатура, цветове и предла-
гаше собствено печатно из-
дание. Освен знамената на 
CNT, можеха да се разпозна-
ят тези на други синдикати 
като SUD, а и на доста поли-
тически партии – PСF (френ-
ска комунистическа пар-
тия), Lutte Ouvrière (троцкис-
ти), NPA (Нова антикапита-
листическа партия) и други 
организации с политическа 
насоченост. Тазгодишният 
акцент на манифестацията 
беше синдикалният отпор 
на предлаганите от френ-
ското правителство „анти-
кризисни” мерки, включващи 
увеличаване на пенсионната 
възраст.

По време на манифести-
рането забелязах хора от 
всички възрасти, но все пак 
младите преобладаваха. Въ-
преки относително ниска-
та средна възраст на учас-
тниците, в редиците на 
CNT крачеше спокойно и уве-
рено белокос мъж с предраз-
полагаща усмивка. Само след 
няколко фрази стана ясно, 
че Кристиан е бил няколко 
пъти в България и с усмивка 
си припомни посещението 
си през 1969 г., когато е бил 
приютен от български дру-
гар след повреда в автомо-
била му на път за Истанбул.

Манифестацията имаше 
богат музикален съпровод, 
вариращ от френски пар-
тизански класики до актуа-
лен френски пънк и рап. През 
останалото време 4 тон-
колони на буса разгласяваха 
различни скандирания като: 
„Всичко е наше! Нищо не е 
тяхно! Всичко, което имат, 
са откраднали! Разпределе-
те богатствата! Социал-
но равенство или недовол-
ството ще избухне!”

Липсата на инциденти и 
провокации от крайнодесни 
организации беше леко по-
мрачена от полицията, коя-
то грубо избута част от ак-
тивистите, заели средата 
на улицата. •

Jeronimo
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че Израел е предложил да 
продаде ядрени бойни гла-
ви на управляващия режим 
в ЮАР през 70-те години 
на миналия век. Това е пър-
вото документално до-
казателство за това, че 
Израел притежава ядрени 
оръжия, пише британски-
ят вестник Гардиън. Да-
нните от „строго секрет-
на” среща между официал-
ни лица от двете страни 
през 1975 година показ-
ват, че министърът на 
отбраната на ЮАР Бота 
пита за ядрени бойни гла-
ви и Шимон Перес, тогава 
израелски министър на от-
браната, а сега президент 
на страната, отговаря, 
като предлага бойни гла-
ви „в три размера”. Двама-
та министри подписват и 
споразумение за установя-
ване на военни връзки меж-
ду двете държави, което 
включва клауза обявяваща, 
че „съществуването на 
този документ” трябва да 
остане секретно. •

Рекорден синдикален 

протест заля улиците 

на Букурещ

Между 20 и 40 хиляди ру-
мънци протестират на 
18 май на Площада на по-
бедата в Букурещ срещу 
обявените от правител-
ството мерки за свиване 
на бюджетния дефицит. В 
центъра на столицата де-
монстрират лекари, учи-
тели, служители в затво-
ри, гранични полицаи, дър-
жавни чиновници, пенси-
онери и транспортни ра-
ботници. •

Безсрочна стачка 

на транспортните 

работници в ЮАР

Най-малко 18 хиляди ра-
ботници от пристанищ-
ните служби и ЖП транс-
порта в ЮАР започнаха 
безсрочна стачка с искане 
за повишаване на работ-
ната заплата. Според пре-
зидента на Южноафрикан-
ския синдикат на работ-
ниците от транспорта 
Езром Мабаян, национал-
ната стачка ще продължи 
дотогава, докато нивото 
на заплащане не се повиши 
с 15%. Стачката започна 
в навечерието на Светов-
ното първенство по фут-
бол. •

Израел забрани на Ноам 

Чомски достъп до 

Западния бряг

Известният американ-
ски професор по лингвис-

▷ ▷  п р о д ъ л ж а в а   ▷ ▷ ▷ ▷ ▷ ▷

Доста хора вече казаха или 
написаха нещата, които ще 
прочетете. Въпреки това 
нямам намерение да ви спес-
тя нито дума. Защото тези 
неща трябва да се повта-
рят докато ги разберем и 
променим.

Всички сте научили как-
во се случи около протеста 
в Бусманци, нали? Или може 
би доста от вас са научи-
ли какво министърът на въ-
трешните работи и голяма 
част от медийното стадо 
си въобразяват, че се е слу-
чило. Защото „Сблъсък меж-
ду леви и десни анархични 
движения” е имало само в 
главата на г-н министъра. 
А това, което се е случило 
по пътя към Бусманци, си е 
било чисто нападение. Напа-
дение на група неонацисти, 
въоръжени с метални пръ-
тове и счупени бутилки, над 
тройно по-малка група кому-
нисти въоръжени с идеали и 
някоя и друга партизанска 
песен. Нито една от двете 
групи не би се приближила до 
анархизма (макар че анархи-
стите също са бити и пре-
следвани от неонацистите) 
и нито една от групите не е 
целяла сблъсък. Комунисти-
те от „23 септември” са 
искали без сблъсъци да оти-
дат на мирен протест в за-
щита на правата на човека 

и особено на несъществу-
ващите и все пак живи чо-
веци в бусманския „дом”. На-
цитата (според клюката, 
членове на „Национална съ-
протива”, тези със сбърка-
ните лепенки) са искали без 
излишни сблъсъци да сма-
жат главите на максимален 
брой антинацита. Нацита-
та никога не искат сблъсъ-
ци, те искат да бъдат ос-
тавени на спокойствие да 
счупват от бой когото по-
желаят, по възможност под 
защитата на трибагреници 
и национални каузи. Искат 
да ни е страх да показваме 
лицата си по мирни право-
защитни демонстрации, да 
ни е страх да показваме вку-
сове и принадлежности, да 
ни е страх да дружим с чуж-
денци, да ни е страх да си 
тръгваме сами от концер-
ти, да ни е страх дори да си 
сменим цвета на косата. И 
колкото повече им отстъп-
ваме, защото по-умният ви-
наги отстъпвал, според ми-
лото ни родно общество, 
толкова повече те, по-мал-
ко умните, както се утеша-
ваме, настъпват върху чо-
вешките ни права.

Как реагира българската 
държава на подобни нападе-
ния? В почти всички случаи 
ги обявява за хулиганство, 
нещо като викане през но-

щта или чупене на пейки, и 
пуска извършителите им по 
живо по здраво, в случай че 
изобщо си е направила тру-
да да ги залови. Казвам го, 
защото в българската по-
лиция определено липсва же-
лание за борба с престъпле-
нията от омраза, а първият 
въпрос, който задава дозна-
телят на жертвата е защо

са го били. Казвам го, защо-
то без самата аз да съм 
била потърпевша (изключ-
вам дреболии като заплахи, 
обиди, шамари и някоя скъса-
на дреха), няколко пъти съм 
викала полиция заради напа-
дения на неонацисти и нито 
веднъж не съм виждала адек-
ватна или навременна ре-
акция. Според скромния ми 
опит патрулката пристига 
поне двайсет минути след 
боя, да разпознавам лица ме 
викат поне месец по-късно 
(всъщност първия път на-
право ми казаха, че няма да 
ми дадат да разпознавам 
лица, „защото така”), а от-
ношението на дознатели и 
следователи обикновено си 
е чиста подигравка.

Ако изобщо се стигне до 
производство (такова нещо 
лично аз не съм виждала), то 
е за хулиганство или за ня-
какъв тип телесна повреда. 
Според закона побоищата 
са винаги спонтанни и всич-

ки участници са виновни. 
Според закона организира-

ните групи от въоръжени с 

винкели и боксове момчета

са просто участници в сби-
ване. Законът отказва да 
вземе под внимание факти-
те, че това са младежи обе-
динени от крайно десни иде-
ологии, основани на омраза и 
насилие, че в масовия случай 
те излизат да бият заедно 
след предварителна уговор-
ка (тоест организирани са), 
че нападат само в случаите, 
когато имат числено и/или 
силово превъзходство, че 
рядко чакат някакъв повод, 
за да нападнат, че често 
имат предварително набе-
лязани жертви. Иначе каза-
но става дума за групи, кои-
то се организират, за да из-
вършат престъпление. Това 
не ги ли причислява към орга-
низираната престъпност? 
А фактът, че бият отдел-
ни хора с цел сплашване на 
всички останали, не прибли-
жава ли действията им до 
терора? Изобщо как може 
организираното и целенасо-
чено нападение върху човеш-
ко същество да се брои за 
хулиганство?

Това обаче са въпроси, кои-
то се въртят в главите на 
твърде малко хора. Според 
българския манталитет, 
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На борба за образование
На 11 май 2010 г. в София, 
пред централния вход на Со-
фийския университет, се 
провежда протест срещу 
намаляването на бюджета 
на СУ с 25%. Официалните 
организатори са Студент-
ският съвет и ръководство-
то на СУ. Освен от студен-
ти, протестът е подкре-
пен от учени от БАН и син-
диката „Образование и нау-
ка” към КНСБ, присъстват 
общо около 300 души.

Компактна група от сту-
денти-анархисти и акти-
висти на ФАБ се включва в 
протеста със свой транс-
парант. Целта е да се акцен-
тира върху това, че пробле-
мите на образованието не 
са само в намаляването или 
увеличаването на бюджета, 
а в това дали то е достъп-
но, кого обслужва и какво е 
нивото му.

Това очевидно не се ха-
ресва на част от организа-
торите, за които със сигур-
ност се знае, че са добри в 
харченето на бюджети, а 
защо не и на техните гости 
от КНСБ, които не са орга-
низирали нито един социа-
лен протест, откакто пре-
миерът им каза, че „ще ги 
чака на другия тротоар” или 
пък „учените от БАН”, при 
които, ако се съди по данни-
те на комисията по досие-

тата, най-често създава-
ният „научен продукт” през 
последните десетилетия са 
били доносите.

Един от присъствалите 
студенти-анархисти опис-
ва случката и цялостното 
протичане на събитието 
така:

„Около 10 часа бяхме пред 
СУ. Имаше доста хора, а от 
всички страни прииждаха 
още. Организаторите заеха 
места на стъпалата и опъ-
наха транспарантите си.

Бяхме десетина души. За-
ехме позиция от дясната 
страна на стълбите и раз-
пънахме нашия транспа-
рант: „Образованието – на 
хората, не на държава и ка-
питала!”.

Никой не ни направи забе-
лежка или намек, че не сме 
желани, дори ни обърнаха 
точно срещу репортерите. 
Така стояхме около 20 ми-
нути, през които трима от 
нашите бяха интервюирани, 
като обясниха защо протес-
тираме.

През цялото време едно 
портиерче от университе-
та търсеше конфронтация 
с нас.

Още с разгъването на при-
зива ни той застана пред 
транспаранта. Повтори ня-
колко пъти, че такива като 
нас нямат място там и ни 

приканваше да си ходим. В 
един момент се разпищя, че 
на транспаранта пише про-
тив държавата, а това било 
недопустимо.

След като ореваха орта-
лъка, от охраната се посъ-
ветваха със Студентски съ-
вет и отговорът бе, че не 
са ни канили и не сме желани 
от тях. Веднага имаше реак-
ция и ни беше казано да слез-
ем от стъпалата.

Тогава въпросната мижи-
турка се опита да събори 
транспаранта, което на-
жежи обстановката. Един-
ствената причина, поради 
която не се стигна до пре-
биването му, беше възпита-
нието и културата на анар-
хистите.

Разбира се, ние отново из-
дигнахме транспаранта. Тук 
видях нещо много хубаво.

Голяма част от журнали-
стите, студентите и обик-
новените граждани се за-
стъпиха за позицията ни.

Защо бяхме изблъскани 
тогава?

Нито правихме нещо 
лошо, нито правихме про-
вокации. Просто изразихме 
мнението си, което явно 
беше проблем за някого.

Защо организаторите, 
уж протестиращи срещу на-
маляването на бюджета, се 
обърнаха срещу нас?

На всички трябва да им е 
ясно, че ние няма да се от-
кажем от нашата борба за 
правото на образование.

Въпреки нежеланието на 
охраната, групата на анар-
хистите остана на про-
теста, а проявата до края 
мина в дрънкане на общи и 
празни приказки и въргаляне 
по стълбите пред универси-
тета на студенти от уни-
верситетския театър. 

Изводът от горните па-
лячовщини е, че са нужни 
напълно нови организации, 
подходи, предложения и ре-
шения, за да имаме едно ис-
тинско, ново образование, 
насочено към човека и об-
ществото, а не изхранващо 
търтеи в тоги и костюми, с 
единствено предназначение 
да създава „кадри” за държав-
ната администрация и капи-
талистическите фирми.

На борба за свободно, без-
платно и общодостъпно об-
разование!

* * *
P.S. В последствие пред-

ставители на Студентския 
съвет, организатори на про-
теста заявиха пред радио 
Христо Ботев, че изобщо 
не са забелязали случката и 
че всичко е било своеволие 
на част от охраната, което 
те осъждат. •

От студенти анархисти



юни 2010, брой 6 СВОБОДНА  МИСЪЛ 7рр

НОВИНИ

тика и политически ак-
тивист от еврейски про-
изход Ноам Чомски получи 
забрана да влиза в Израел 
и Западния бряг, заяви па-
лестински представител. 
„Чомски беше поканен да 
говори в понеделник в па-
лестинския университет 
Бир Зейт близо до град Ра-
мала, но получи забрана да 
влиза в Западния бряг от 
контролирания от Израел 
пропускателен пункт от 
Йордания”, заяви палестин-
ският депутат Муста-
фа Баргути. „Той ни се оба-
ди от границата да каже, 
че е бил спрян за пет часа 
от израелската страна и 
след това не е получил раз-
решение да премине зара-
ди своите възгледи и тъй 
като е настроен срещу по-
литиката на Израел”, каза 
още Баргути. •

Омоновци излязоха 

срещу разбунтували се 

руски миньори

Протест на миньори в ру-
ската каменовъглена мина 
„Распадская”, където при 
експлозии на газ метан за-
гинаха най-малко 66 души, 
е разпръснат от руски спе-
цчасти ОМОН. Стотици 
миньори и техни привър-
женици блокират в нощта 
срещу 15 май трафика на 
ж.п. гара в западен Сибир, 
но били разгонени от спе-
циалните сили за борба 
с безредици. Миньорите 
протестират срещу за-
блуждаващите репорта-
жи на националната теле-
визия, в които се твърди, 
че са добре платени и ра-
ботели в безопасна сре-
да. •

10 години затвор за 

британски неонацист, 

произвел рицин

За първи път във Велико-
британия обвиняем е осъ-
ден на 10 години затвор, 
защото произвел в домаш-
ни условия рицин, който 
смятал да използва като 
химическо оръжие и с кой-
то можел да убие до девет 
души, съобщава Ройтерс. 
Количество от отровата 
рицин колкото главичка на 
карфица може да убие чо-
век. Повечето жертви на 
отравяне с него умират 
между 36 и 72 часа. 42-го-
дишният Иън Дейвисън 
бил един от лидерите на 
неонацистката групиров-
ка „Арийски сили за нападе-
ние”, която планирала ата-
ки срещу мюсюлмани и ев-
реи. •

ОТЗВУК

България – страната на боя
щом са те били, значи има за 
какво, а който те е бил, ве-
роятно е прав. Проблемът е 
манталитетен, наистина, и 
въпроса „Защо те биха?” за-
дават не само полицаите, 
но и журналистите (в случая 
с членовете на „23 септем-
ври” го зададе една от ре-
портерките на ПРО.БГ), а на-
края, в къщи, дори и родите-
лите. У нас силните все още 
се радват на доста повече 
уважение от правите, за-
това има олигарси и мутри, 
затова по улицата бродят 
скинари, въоръжени с ме-
тални тръби, а свидетели-
те на сбивания и нападения 
рядко се намесват или по-
дават сигнали, затова няма 
условия за инвалиди, затова 
на протести за човешките 
права съвсем нормални хора 
си крият лицата зад черни 
шалове, затова джиповете 
изпреварват отдясно, зато-
ва на детето ви му прибира 
джобните някое по-едро хла-
пе, затова кандидат-бежа-
нците лежат безсрочно в за-
твора в Бусманци. По наша-
та логика, щом си по-слаб, 
трябва да си траеш и да 
търпиш, а ако не – яж бой, за-
служил си си го, преклонена 
главица сабя не я сече. Това е 
един и същи огромен манта-

литетен проблем – нарича 
се уважение към по-силния. И 
този проблем не се дължи на 
страх или невъзможност да 
се преборим за правата си – 
по-слабите винаги са били 
повече – дължи се на при-
митивната ни възхита към 
всеки, който би могъл да ни 
счупи главата. Ето от това 
трябва да се отучим, иначе 
съвсем ще подивеем.

Как ще стане тази промя-
на? Нека започнем с назова-
ването на нещата. Първо: 
нападението на група неона-
цисти над някого никога не 
е спонтанно хулиганство. 
Може да е организиран тор-
моз, побой, терор, а в някои 
случаи дори опит за убий-
ство. Но винаги е органи-
зиран. Толкова организиран, 
че на наци сайтове като ал-
термедия се качват снимки-
те на бъдещите жертви – 
активисти на граждански 
сдружения, музиканти и дру-
ги, които са посмели да се 
оставят да бъдат забеляза-
ни. Второ: неонацистите не 
са момчета с патриотични 
убеждения и вътрешна нуж-
да от дисциплина, а прес-
тъпни групи, които, оправ-
давайки се с някаква идео-
логия, с еднаква радост пре-
биват невинни и трошат 
пейките в парка. Ако оби-
чаха България, както твър-

дят, нямаше да чупят родни-
те пейки, нали така? Трето: 
жертвите не са някакви чле-
нове на някакви групировки, 
някакви чужденци, някакви 
наркомани, някакви цигани 
или някакви гейове, а човеш-
ки същества като всички 
нас. Нещо повече – жертви-
те сме ние, защото за всяка 
група скинари е лесно да на-
мери повод да набие точно 
нас. Всеки който разполага 
с позиция, прическа, музика-
лен вкус, стил на обличане, 
сексуални предпочитания, 
произход, тен или вяра е за-
страшен. А това включва 
всеки, абсолютно всеки. До 
такава степен, че нацита-
та намират поводи дори да 
се пребиват взаимно.

А защо не и четвърто: до-
мът в Бусманци не е ника-
къв дом, а си е чист затвор 
с бодлива тел, един час раз-
ходка на ден и тоалетни, до 
които насила настанените 
нямат достъп през нощта. 
Или пето: българското об-
щество не е толерантно и 
гостоприемно, а напротив 
е ксенофобско и дискрими-
ниращо, всъщност не, толе-
рантно е, но само към тези, 
които го потискат.

Такива са нещата и ние 
можем да продължим да ги 
търпим или да намерим на-
чини да изразим неодобре-

нието си. Начини има дос-
татъчно за всеки вкус – мо-
жем да протестираме, да 
пишем текстове или песни, 
да говорим по медиите, да 
учим децата си на друг тип 
мислене и т. н. Можем също 
да подаваме сигнали за наси-
лието, което виждаме еже-
дневно. А защо не и за запла-
хите и обидите, те също са 
престъпления? Можем също 
да искаме промяна в зако-
на. Много неща можем да 
направим, щом се откажем 
от „по-умният винаги от-
стъпва” и „малко са те били”, 
щом престанем да уважава-
ме боя и биещия. Но дотога-
ва ще си останем Страната 
на Боя. Страната, а не дър-
жавата, защото в това от-
ношение държавата е след-
ствие, а не причина.

ПП: Това са личните ми чув-

ства и разсъждения по въпроса. 

Няма нужда да сте съгласни с 

тях, но ще се радвам ако предиз-

викат лични чувства и разсъжде-

ния и у вас. Има и други хора, кои-

то си блъскат главата над про-

блемите с насилието и престъ-

пленията, породени от омраза в 

България. Готвят кампании, об-

съждат, планират. Лично аз бих 

им дала колкото мога от време-

то и енергията си. Надявам се, 

че и вие виждате колко е голям 

всъщност проблемът. •
bludetina.blogspot.com
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Да бъдеш ром в България
Есе на победителката 

в конкурса „Да си ром 

в България”, Катя 

Георгиева Асенова – VI 

клас, ОУ „Йордан Йовков”,  

гр. Ямбол

ДА СИ РОМ В БЪЛГАРИЯ 

ПРЕЗ 2010 ГОДИНА

Аз съм ромка и живея в Бъл-
гария. Това е моята родина. 
Малкото ми сърце се разкъс-
ва от съжаление, че някои в 
тази страна гледат на нас, 
ромите, като втора ръка 
хора. На такива като тях 
бих припомнила казаното 
още в християнската рели-
гия:

„Всички са равни пред 

Бога, всички са Божии чеда и 

като такива имат право на 

Неговата милост”.

Защо тогава хората през 
2010 година все още не са 
променили своите предста-
ви за различните от тях? 
Защо не се обединят като 
капките дъжд, за да ста-
нат един ручей, който да се 
влива в реката на голямата 
общност?

Понякога ми се иска да 
се пренеса в някакъв друг 
свят – свят, в който да няма 
мнозинство и малцинства, 
управляващи и управлявани, 
бедни и богати.

2010 година е година на 
криза. Все по-често виждам 
как угасва и последната ис-
крица надежда у просяка, 
протегнал ръка за милост, 
но никой не го забелязва.

Къде е зрънцето човещи-
на? Или то не се раздава на 
всички от страх да не свър-
ши?

Истината е, че има роми, 
на които суровият живот е 
вледенил сърцата и те са се 
превърнали в крадци, брако-
ниери, престъпници. Те са за-
губили почва под краката си 
и злото ги е завладяло. То се 
е настанило изцяло у тях и 
те не правят нищо, за да го 
премахнат.

Болно ми е и за ромки-
те, които се омъжват не-
пълнолетни. Искам да из-
крещя с пълно гърло и да 
призова техните майки: 
„Майки, не продавайте че-

дата си, като ги харизва-

те в чужд дом малки! Жи-

вотът е пред тях, прогле-

днете, не бъдете слепи за 

това! ”
А на жените, които се 

отричат от децата си, ще 
кажа: „Не създавайте деца, 

за да ги хвърляте в майчи-

ни домове. Не ги оставяй-

те на грижите на държава-

та! Тя им е мащеха – грижи 

се за тях, но не може да им 

даде родителска обич.”

Моето семейство е също 
многодетно. Бедни сме, но 
си имаме дом и живеем в 
него всички заедно. Въпре-
ки немотията и мизерията, 
родителите ми са трудо-
любиви хора. Те ме възпита-
ват в честност и доброта, 
учат ме да бъда вярна на на-
шите традиции.

Аз се гордея с ромския 
фолклор. Заразителни са за 
мен ромските песни и тан-
ци. И когато в ушите ми за-
звучи музика, тя изпълва мо-
ите мисли и вени. Чувствам 
огън, който гори в мен. Това 
ме кара да се връщам към 
изворите, да се сраствам с 
корените. И ако днес се въл-
нувам толкова от ромски-
те песни и танци, то е зара-
ди любовта към истината. 
Истината за самите нас 
като хора, като общност.

По-голямата част от ро-
мите са невежи и неуки, но 
аз искам да се образовам. 
Желая да се преборя с всич-
ко вредно, което е вградено 
от векове в хората от на-
шия етнос. Искам да прео-
бърна неговите ценности 
така, че те да носят ползи 
както за тях самите, така 
и за обществото, в което 
живеят.

А когато човек иска нещо, 
то става, рано или късно, 
става. •
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Ботев, Шейтанов и революционният дух
Христо Ботев започва своя-
та революционна дейност 
чрез слово, а после и чрез 
меч, за да загине низвергнат 
с четата си в България. Низ-
вергнат от тези, за които 
е дошъл да даде живота си, 
бива убит на 2 юни 1876 г. 
на връх Вола.

Георги Шейтанов е ро-
ден на 14 февруари 1896 г. в 
Ямбол. Отличен ученик, съ-
идейник на ученическия кръг 
ЛУЧ, запознал се 16-годишен 
с идеите на анархизма, ос-
тава докрай верен на наро-
да и идеалите си. Участва в 
списването на вестник по 
време на Руската револю-
ция, създава сп. Пламък за-
едно с Гео Милев, лежи в Со-
фийския централен затвор 
заедно с Александър Стам-
болийски, организира бунт, 
избягва и минава в нелегал-
ност. До смъртта си на 2 
юни 1925 край гара Белово, 
убит от полицията, остава 
идеен вдъхновител на всеки, 
до когото е стигнало слово-
то му.

Наследството, което 
тези двама титани на ми-
сълта и делото ни остави-
ха, е духът и отдаденост-
та на революцията. Сами 
можем и трябва да управля-
ваме живота си, за да изгра-
дим едно истинско човешко 
общество където „Свобода-
та е основа, Равенството – 

средство, а Братството – 
цел”.

Можем ли да го направим? 
Мисля, че да. Макар че по-
вечето от обикновените 
хора днес, дори да харесват 
и приемат идеалите, кои-
то свободолюбивите рево-
люционери ни завещаха, все 
още не разбират, че за сво-
бодата трябва да се бориш. 
И после тя не е само твоя, 
тя е на всички „Без разлика 
на пол, вяра и народност” (В. 
Левски).

Повечето хора са свикна-
ли със сегашното положение, 
нагодили са се някак и си пъл-
зят спокойни, а когато ги за-
питаш защо, ти се отгова-
ря нравоучително: „Ти ли ще 
оправиш света, бе?”, „Много 
е хубаво като идея, но е не-
възможно да се случи!”, „Не 
му е сега времето” и т. н. А 
кога ще му дойде времето 
– на пенсия ли? На 67 години 
ли ще тръгнеш да вършиш 
нещо, за което ти трябват 
сили и приятели около теб? 
Не му било сега времето да 
искаме икономическо и поли-
тическо самоуправление. На 
хората целенасочено им се 
втълпява нуждата от „пра-
вилното демократично ръ-
ководство” на всеки 4 годи-
ни... пък после ще видим кое 
от предизборните обеща-
ния ще изпълним. Пропаган-
да на идеите трябва първо-

начално и създаване на силна 
воля у човека!

Защото докато има ня-
кой, който с радост да вла-
чи хомота, дотогава не ще 
имаме надежда за успех на 
делото, на което сме се пос-
ветили – Социалната рево-
люция – наследството на 
Ботев и Шейтанов! •

Пламен (mars_3)

Ботев: из „Борба”

... Светът, привикнал хомот да влачи,

тиранство и зло и до днес тачи;

тежка желязна ръка целува,

лъжливи уста слуша със вяра:

мълчи, моли се, кога те бият,

кожата да ти одере звярът

и кръвта да ти змии изпият,

на бога само ти се надявай:

„Боже, помилуй – грешен съм ази”,

думай, моли се и твърдо вярвай -

бог не наказва, когото мрази.

Тъй върви светът! Лъжа и робство

на тая пуста земя царува!

И като залог из род в потомство

ден и нощ – вечно тук преминува.

И в това царство кърваво, грешно,

царство на подлост, разврат и сълзи,

царство на скърби - зло безконечно!

кипи борбата и с стъпки бързи

върви към своят свещен конец.

Ще викнем ние: „Хляб или свинец!”

Шейтанов: 

из „Какво носим ние”

Държавата уби човека. Об-
ществото преви врат пред 

това престъпление и оста-
на роб; обществото прегър-
на нищетата си.

Ние се възбунтувахме и 
отидохме в затвора; там 
заякна ръката ни и тя дър-
жеше в ноктите си разру-
шението.

Нощта прикри разкъсани-
те ни вериги; зората ни по-
срещна в шумата – оттам 
видяхме затвора, който ви-
сеше във въздуха: държава-
та трябваше да умре.

Ние прегърнахме гората, 
в нощта кладяхме огньове и 
пишехме учение на духа, по 
чиито страници засъхваше 
кръвта на падналите друга-
ри. Оттук почнахме да учим 
един народ да стане свобо-
ден; оттук светеха огньове-
те ни като символ в пътя на 
роба.

Ние идехме да довършим 
делото на богомилите, на 
Ботев и Левски, без които 
българската история би ос-
танала стъгда.

Кои сме ние? Богомили? 
Да, ние сме богомили, но дру-
ги богомили, които спят на 
револверите си и стискат 
карабини.

... Създаде се държавата и 
ние дойдохме в планината; и 
тук се заклехме, че ще раз-
рушим държавата или ще 
умрем.

Светът беше поруган; 
по всички кръстопътища 

на живота фарисеи издига-
ха идоли; филистерът угаси 
слънцето и в мрака звънте-
ше златото му. В планината 
изплетохме с огън бича си и 
скоро ще слезем долу. Ние 
ще съборим идолите, филис-
терът ще заплаче под бича 
ни.

... Само свободната ми-
съл и силната ръка градят 
живота. Идеалът ни е стре-
мление, знаме, на което личи 
страданието на човека и ве-
личието на делото му.

... Анархистическо стадо 
ние не щем; анархистическа 
лапа искаме, защото рево-
люцията се взема с лапа.

Анархизмът е презрение 
към законите, смелост да 
ги потъпчеш, жажда за от-
мъщение срещу робство-
то; анархизмът е амбиция 
да бъдеш анархистически 
вълк против държавата, а 
не анархистическа овца в 
нея; анархизмът е да вярваш 
в ръката си, когато държиш 
нож.

Това носим ние днес. Това 
е пътят ни. По този път ние 
градим себе си, градим чове-
ка. Човекът не е роб и ние 
трябва да му кажем това.

Който носи в гърдите си 
анархизъм – не се плаши от 
война.

Гответе се, бързайте! •
в. Пробуда

1919

ТЕОРИЯ

Ефективността на гражданското общество в България
В България гражданското 

общество е в своя 

ембрионален зародиш и е 

крайно неефективно

Осъзнаването на този факт 
се измества в дневния ред 
от много по-важни въпроси 
като дали българският на-
род ще може да опази мал-
кото права, които му ос-
тават, или ще позволи на 
властниците да продължат 
да го манипулират. Отгово-
рът на всичко това се крие 
във времето, но, съдейки по 
настоящия анализ, бъдеще-
то на гражданското обще-
ство в България хич не е ро-
зово.

Независимо дали обще-
ството се намира във вре-
ме на криза, или не, винаги 
стои въпросът за регулира-
нето и контрола на власти-
мащите субекти от стра-
на на гражданите. Това про-
изтича пряко от изборно-
то право на дееспособните 
лица. Освен правото да (не)
избира власт, общество-
то има право и да упражня-
ва мониторинг върху ней-
ните действия и при несъ-
ответствие с граждански-
те очаквания да упражни 
т. нар. обществен натиск. 
Субектът, който упражня-
ва този обществен натиск 
е прието да се нарича граж-
данско общество. То е вечна-
та опозиция на всяка власт 

и именно затова не може да 
се обвърже с нито една поли-
тическа партия или власто-
ва организация.

В България проблемът за 
гражданското общество е 
особено актуален, особено 
след промените от 1989 г. 
Демократично представи-
телната установена поли-
тическа система, насто-
ящата конституция, допъл-
ващите я закони, а и самото 
народностно съзнание пред-
разполагат към развитието 
на регулативни органи на об-
ществен натиск спрямо вся-
ка властова институция.

Макар законовата и об-
ществената рамка да пред-
полага наличието на граж-
данско общество в Бълга-
рия, то неговата същност, 
очертания, характеристи-
ки, обхват, ефективност и 
последствия остават скри-
ти не само за широката пуб-
лика, но и за доста от соци-
алните изследователи. По 
тази проблематика мнени-
ето не е единно. Могат да 
се чуят крайни, поляризи-
рани, мнения – както че не 
съществува такова нещо 
като гражданско общество 
в България, така и че у нас 
гражданското общество е 
реален фактор, който изпъл-
нява своите наблюдателни, 
регулаторни и контролира-
щи функции по отношение 
действието на всяко прави- » » » продължава на страница  9

Класическо гражданско 

общество

Гражданското общество в 

България

Израз на лични и групови 
потребности с цел 
общественото им реализиране

Наличие на субекти, целящи лична 
материална изгода под маската 
гражданските искания

Действа интернационално с 
организации от други страни, 
имащи подобни обществени 
проблеми

Действа изключително локално и 
изолирано. Липса на информация и 
взаимодействие с външния опит

Опазване свободите, правата и 
независимостта на гражданите

Неинформираност за правата на 
гражданите и неефективност при 
опазването им

Формиране на организации от 
автономен и анти-властнически 
характер

Организации с властнически или 
зависим характер се изразяват 
от името на гражданското 
общество

Съдейства за премахването на 
държавата и нейното властово 
влияние, а не оптимизирането й

Неефективността спомага за за-
силването нуждата от автори-
тарна държавна власт, която да 
разреши гражданските проблеми

Анти-властническо Под властово влияние

Наличието на субекти, 

целящи лична материална 

изгода под маската 

гражданските искания

е често разпространена 
практика в България. Редица 
граждански и неправител-
ствени организации от тре-
тия сектор са създавани, за 
да изпълняват финансово-
икономически функции. Така 
например корпорации, зани-
маващи се с добив на еколо-
гична енергия, спонсорират 
екологични граждански сдру-
жения и организации, които 
са против ядрената. В Бъл-
гария все още действа и за-
кон, при който пари, които 
отиват за благотворител-
на дейност, не се облагат с 
данъци. Това неминуемо до-
веде до създаването на фон-
дации, чрез които се изпи-
рат средствата на бизнеса. 
Това не пречи обаче въпрос-
ните организации, освен да 
бъдат перачници, да изди-
гат и граждански искания и 
да привличат последовате-
ли, които неволно се превръ-
щат в пионки на покровите-
лите им. Въпреки големия 
брой на сдруженията с нес-
топанска и идеална цел, го-
ляма част от тях попадат в 
този списък. Така например 
дискусионният център за 
граждански дебати „Черве-
ната къща” в София е спон-

телство или властова ин-
ституция.

Едно от класическите оп-
ределения за гражданско об-
щество е, че то предста-
влява неправителствено, 
неполитическо и недържав-
но обединение на хората 
като свободни личности за 
защита на собствените им 
интереси. Главни действа-
щи субекти са граждански-
те организации, които обе-
диняват различни групи от 
граждани и изразяват инте-
ресите им. Разбира се, не 
бива да се подценява и сти-
хийната гражданска органи-

зираност, както и индивиду-
алното изразяване на граж-
данска позиция. Цялата тази 
съвкупност от колективни 
и индивидуални изразявания 
на интереси се нарича граж-
данска активност, а изразя-
ващите субекти – граждан-
ско общество.

За да сравня характерис-
тиките на гражданското 
общество по принцип и не-
говото българско измере-
ние, ще използвам следваща-
та сравнителна таблица, 
която има за цел да ми пос-
лужи за основа на разсъжде-
нията.
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ТЯХНАТА БОРБА

Защо оскверниха паметта на баща ми?
Кой е Христо Несторов?

От млади години възприема 
анархизма. Сражава се в Сеп-
темврийското въстание 
(1923 г.), преследван е от фа-
шисткия режим, лежи по за-
твори, бяга от дирекцията 
на Обществената безопас-
ност.

През 1940 г. преминава 
в нелегалност и става пър-
вият партизанин в Бълга-
рия. След 09.09.1944 г. е на-
значен за комендант на Па-
велбанския район. Вместо 
на властта, той помага на 
преследвани от нея невинни 
хора и свещеници, въпреки 
че е атеист. „Комунистите” 
го осъждат на смърт. Пре-
дупреден от свои приятели, 
той емигрира през Турция и 
Италия за Франция. От там 
следи развитието на Горян-
ското движение. Сформира 
група, която с парашути се 
приземява в Стара планина 
през есента на 1953 г. Уста-
новява се в Средна гора край 
село Турия и подготвя въ-
оръжена съпротива против 
„комунистите”. Дейността 
на групата става известна 
на властта. Предприема се 
мащабна военна операция, 
включени са роти, батальо-
ни, полкове. На 24.03.1954 г. 
загива Христо Несторов. 
Няма гроб, защото е изгорен 

в пещите на пожарната в 
Казанлък.

Кой се заема с 

обезсмъртяването на 

паметта на Христо 

Несторов?

След промяната на 
10.11.1989 г. се реабилити-

раха много хора репресира-
ни от „комунистите”. Никой 
не се сети за Христо Нес-
торов. Единствено Федера-
цията на анархистите през 
2006 г. постави паметна 
плоча пред родната му къща 
в с. Габарево. Стана тради-
ция около 24 март всяка го-
дина на това място да се съ-

бират анархисти от стра-
ната и да отдават почит 
на загиналия за правда и сво-
бода герой.

Оскверниха паметта на 

баща ми!

В годините на „демокрация-
та” Христо Несторов отно-

во се оказа неудобен за поли-
тическите сили и властта. 
През 2009 г. в деня на покло-
нението беше откраднат 
венецът, поставен пред па-
метната плоча. Тази годи-
на на 24 март лумпенизира-
ни твари разбиха с чукове 
плочата. Искам да се обър-
на към тези вероятно мла-
ди хора:

Съжалявам ви!!!

Вместо да застанете зад 
един борец за правда, свобо-
да и справедливост се на-
редихте до сталинистите, 
които извършиха най-жес-
токия геноцид над великия 
руски народ!

Истината е, че и монар-
хическата, и болшевишка-
та, и „демократическата” 
партии се отнасят с омраза 
към анархиста Христо Нес-
торов. Те ненавиждат анар-
хистическия идеал в основа-
та, на който стоят най-чо-
вечните идеи – отричащи 
власт и пари, пред които 
се кланят нисшите духом. 
Руският анархист Нестор 
Махно казва: „Анархия – это 
мать порядка”.

Първият български анар-
хист Христо Ботев пише:

„Светът привикнал хо-
мот да влачи,

Тиранство и зло и до днес 
тачи.” •

Горяна Несторова

ТЕОРИЯ

Ефективността на гражданското общество в България
сориран от българския клон 
на фондацията на американ-
ския валутен спекулант и 
милиардер Джордж Сорос.

Втора характерна черта 
на българското гражданско 
общество е, че

действа изключително 

локално и изолирано с 

липса на информация 

и взаимодействие с 

външния опит 

Проявите на граждански ис-
кания и протести са изклю-
чително некоординирани и 
изолирани. Така например 
през 2008 и 2009 г. млеко-
производителите, земедел-
ците и животновъдите ор-
ганизираха отделни малки 
локални протести, разпокъ-
сани във времето и искания-
та си. Това се дължи на лип-
сата на федериране на фер-
мерите от различните кра-
ища на страната и обедине-
нието им в обща гражданска 
организация, която да обоб-
щи техните искания и да 
служи като координационен 
орган между различните ре-
гионални организации. По съ-
щото това време гръцките 
фермери на 2 пъти блокира-
ха българската граница. Ня-
маше никакви опити за съ-
трудничество между бъл-
гарските и гръцките земе-

делци, макар проблемите да 
бяха доста сходни, а и родни-
те стопани определено има-
ха какво да научат от южни-
те си колеги.

Подобен е примерът със 
състоянието на образова-
телната сфера в настоящ-
ия момент. Опитите от 
страна на правителствата 
да режат парите за образо-
вание не са само у нас, но 
и на много места в Европа 
още от началото на века. 
Там обаче студентите оку-
пират университети, орга-
низират асамблеи помежду 
си за обмяна на опит и ор-
ганизиране гражданската 
съпротива срещу реформи-
те. В редица страни имаше 
масови сблъсъци между сту-
денти и полиция. В Гърция, 
докато се приемаше зако-
нът за либерализация на об-
разованието, близо 100 хи-
ляди студенти водеха ожес-
точени сблъсъци с полиция-
та около сградата на пар-
ламента. Въпреки граждан-
ската съпротива законът 
беше приет. У нас съпроти-
вата се изразява с протест 
от 300 души, подписка и съ-
биране на жълти стотинки, 
които да бъдат предадени 
на министъра на образова-
нието. Ефективност – ну-
лева.

Неинформираността за 

правата на гражданите 

води до неефективност 

при опазването им

Всеизвестен факт е лип-
сата на елементарни по-
знания относно правова-
та рамка на българските 
граждани. Въпреки че зако-
нът създава предпоставки 
за гражданска активност 
при накърняване правата на 
гражданите, една от при-
чините, поради която това 
не се спазва, е липсата на 
информираност. Така през 
1999 година, когато близо 
2 милиона български граж-
дани се подписаха срещу 
спирането на блоковете на 
АЕЦ Козлодуй, малцина бяха 
тези, които съзнаваха, че 
няма правова рамка, на ос-
новата на която да се про-
веде референдум и че един-
ственият начин за съпро-
тива е излизането на ули-
цата. Липсата на запозна-
тост около използването 
на личните данни доведе до 
приемането на нови закони, 
които ограничиха правата 
на анонимност на гражда-
ните, т. е. неефективност 
при опазването им. Така се 
получи и с приетия съвсем 
наскоро „Закон за електро-
ните съобщения”.

Намесата на организации 

с властнически или 

зависим характер, 

които се изразяват от 

името на гражданското 

общество 

е също съществен проблем 
присъщ на българското граж-
данско общество. По друг 
начин казано, прави се опит 

гражданските протести в 

България да бъдат политизи-

рани. Многобройни са приме-
рите за това. През 2007 г. 
пенсионерите протести-
раха всеки четвъртък сре-
щу мизерните пенсии, кои-
то получават. След няколко 
поредни седмици изведнъж 
на трибуната започва да се 
появява Яне Янев, който от 
съчувствие към положение-
то на българските пенсио-
нери стига до призиви да се 
подкрепи новосформираща-
та му се партия РЗС. Друг 
използвач е нацистът Боян 
Станков – Расате, който 
със своята шайка байракта-
ри прави опит да окупира ре-
дица граждански протести. 
Още един подобен национа-
листически пример е сегаш-
ната кампания на ВМРО про-
тив членството на Турция в 
ЕС. Под формата на граждан-
ска подписка се прокарват 
идеи против турския народ 
и турския етнос в България, 
а не се отчита това, че не-
малко подкрепят подписка-
та не защото „турците ще 
залеят България”, а по чисто 
граждански подбуди – напри-
мер, защото в Турция липсва 

свобода на словото, затво-
рите са пълни с политически 
затворници, сериозно са на-
кърнени правата на жените 
и т. н. Съвсем отделен въ-
прос е, че подобни „граждан-
ски инициативи” отделят 
вниманието на публиката 
от социално-икономическа-
та криза и безработицата, 
като го насочват към вто-
ростепенни и третосте-
пенни проблеми като този 
дали Турция ще членува в ЕС, 
или дали трябва да има деца 
в къщата на „Биг брадър”.

Гражданската 

неефективност спомага 

за засилването нуждата 

от авторитарна 

държавна власт, която да 

разреши гражданските 

проблеми

Обезверено и оплетено в 
собствените си проблеми, 
дезинформирано, неоргани-
зирано и превърнато в плац-
дарм за политическа пропа-
ганда, обществото е дове-
дено до отказ от каквато 
и да е гражданска актив-
ност и мизантропски и хо-
мофобски настроения и въз-
гледи. Неслучайно България 
се нарежда на първо място 
по този показател в изслед-
ване на цялата европейска 
общност, публикувано в сре-
дата на май. Това от своя 
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страна крие опасност от 
появата на нужда от авто-
ритарна власт. Неслучай-
но образът и реториката 
на Бойко Борисов са в авто-
ритарен стил и се възприе-
мат добре от близо полови-
ната от обезвереното мно-
жество.

Така се създава илюзията, 
че авторитетната държав-
на личност може да реши 
гражданските проблеми, не-
зависимо от противоречие-
то, че гражданските пробле-
ми идват преди всичко от 
държавата.

Всички гореизброени ха-
рактеристики, очертава-
щи българското гражданско 
общество, водят до послед-
ната, а именно наличието 
като цяло на властово вли-

яние върху структурите на 
гражданското общество. 
Така от регулатор и корек-
тив на властта то се пре-
връща в проводник точно 
на властови идеи и влияния, 
което напълно обезличава 
същността му.

Интересна е връзката 
между 

политическите партии и 

гражданското общество

Както и по-горе споменах, 
съществува процес на поли-
тизиране на граждански об-

щественото мислене. Този 
процес в България започва 
още след края практическа-
та гражданска война, запо-
чнала на 9 юни 1923 г. В на-
чалото на 40-те години на 
ХХ век вече имаме казионни 
младежки организации, кои-
то държат монопола върху 
т. нар. гражданска актив-
ност. След 1944 г. този мо-
нопол е поет от структури-
те на Отечествения фронт 
и така до промените през 
1989 г., когато съществу-
ва масово гражданско нади-
гане.

Процесът на политизира-
не на гражданския натиск 
тогава е свързан със създа-
ването на Съюза на демо-
кратичните сили (СДС), към 
който цялото гражданско 
недоволство се влива. След 
като СДС не изпълнява реди-
ца граждански искания след-
ва логичен отлив на излъга-
ните и така до 1997 година, 
когато гражданското недо-
волство отново се доверя-
ва на СДС под формата то-
гава на ОДС. Оттам насе-
тне, на всеки 4 години, вмес-
то гражданското обще-
ство да остане на принцип-
ни организационни позиции, 
то чака своя спасител. Така 
политизирането се повта-
ря и с НДСВ, и с БСП, и в мо-
мента с ГЕРБ.

Другата роля на полити-
ческите партии в днешна-

та политическа система е 
тяхната хамелеонност на 
позициите, които защита-
ват. Най-фрапантният при-
мер е с БСП, която само 2 го-
дини преди Станишевото 
правителство да присъеди-
ни България към НАТО, защи-
таваше позицията, че стра-
ната ни трябва да бъде из-
вън военния алианс. Други 
примери са десни партии, 
които използват лява рито-
рика, и леви, които ползват 
десни властови инструмен-
ти. Така можем да си обяс-
ним въвеждането на плоския 
данък от страна на „леви-
те”, както и „загриженост-
та” към пенсионерите и со-
циално слабите от страна 
на десните.

От тези примери, можем 
да заключим, че непрекъс-
натите опити за полити-
зация от страна на парти-
ите, както и тяхната роля 
на фурнаджийски лопати, 
не съдействат за образува-
нето на гражданско обще-
ство, дори напротив – със 
своите действия те са сре-
щу него.

Като опозиционни и ре-

волюционни организации и 
тяхната връзка с граждан-
ското мислене и общество 
нека разгледаме 

националистическите, 

комунистическите, 

екологичните и 

анархистките 

организации и движения

На теория връзката меж-

ду национализма и граждан-

ското общество е никаква 

при наличието на демокра-

тичен режим. Това е по прос-
тата причина, че национа-
листическите организации 
са за антидемократизира-
нето като процес, тъй като 
те са носители на автори-
тарна идеология – тази на 
силния авторитарен водач, 
който да изразява мнението 
на целия народ. Това по ника-
къв начин не може да се свър-
же с борбата за граждански 
права и свободи, автоном-
ност, независимост, чий-
то изразител е гражданско-
то общество. Но въпреки 
това, в България на практи-
ка сме свидетели на точно 
обратното. За да могат да 
разширят влиянието си, на-
ционалистическите органи-
зации и групи използват по-
пулистка гражданска рито-
рика, която в доста чести 
моменти дори противоречи 
на собствената им идеоло-
гия. Така например национа-
листически формирования 
застанаха срещу следене-
то в интернет и видеонаб-
людението. Това действие 
става при условие, че идео-
логията им се състои от не-
търпимост и цензура на го-
ляма част от информация-

та, която циркулира из мре-
жовото пространство, и 
освен това поставят като 
приоритет сигурността 
на българите срещу циган-
ските набези и дори предла-
гат формиране на гвардия. 
А не е ли видеонаблюдение-
то, срещу което протести-
рат, също възможен инстру-
мент срещу т. нар. цигански 
набези?

При комунистическите 

болшевишки организации

нещата стоят по малко по-
различен начин. Основният 
проблем при тях е шизофре-
ничната промяна, която на-
стъпва при завземането на 
властта. Докато са в опози-
ция, комунистическите ор-
ганизации споделят до го-
ляма степен принципите на 
гражданското общество – 
интернационализъм, борба 
за граждански права и сво-
боди, формиране на граждан-
ски организации от автоно-
мен и антивластнически ха-
рактер с цел „отмиране на 
държавата”. Многобройни-
те исторически, а и насто-
ящи опити, обаче показват 
какво следва, когато едно 
такова движение завземе 
властта. От изразител на 
гражданското обществено 
недоволство то се превръ-
ща в точно обратното – 
разрушител на независими-
те граждански структури, 
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ДЕН НА КОНЦЕНТРАЦИОННАТА ПОБЕДА

Какво празнуваме на 9 май?
Има много поводи. На 9 май 
1502 г. Христофор Колумб 
предприема последното си 
пътешествие към Америка. 
През 1876 г. по нашите земи 
още горят пожарите на Ап-
рилското въстание. През 
1926 г. се извършва първото 
прелитане със самолет над 
Северния полюс. През 1960 
г. в американските аптеки 
се пускат в продажба първи-
те противозачатъчни хап-
чета. На този ден през 1873 
г. е роден археологът Хауърд 
Картър, открил през 1922 г. 
гробницата на фараона Ту-
танкамон. През 1924 годи-
на се е появил на бял свят из-
вестният руски бард Булат 
Окуджава.

Въпреки това, най-из-
вестните събития, отбе-
лязвани и спонтанно, и с 
официални мероприятия, ос-
тават Денят на победата 
над нацистка Германия и Де-
нят на Европа.

На 9 май 1950 г. е създа-
ден Европейският тръст на 
въглищата и стоманата – 
именно този акт е признат 
за начало на изграждане на 
Европейския съюз. Както 
виждаме, ЕС е бил заченат 
не като абстрактен демо-
кратичен идеал, а като кон-
кретна транснационална 
компания с основни ценнос-
ти печалба, печалба и пак пе-

чалба, осъществявана чрез 
експлоатация, експлоатация 
и пак експлоатация. Отваря-
нето на вътрешните грани-
ци, премахването на визи-
те, “свободното движение 
на стоки и хора” – всички-
те изброени благини пред-
ставляват подсигуряване 
на ефективното функциони-
ране на мегакорпорацията 
“Европа”. Корпорация с точ-
но разпределение кой ще ра-
боти и кой ще жъне плодове-
те на труда. Разбира се, дър-
жавните институции не са 
забравени, към колосалната 
помпа за пари са инсталира-
ни стотици хиляди бюрокра-
ти, които контролират фи-
нансовите и стокови пото-
ци и съответно смучат от 
тях.

Именно това е основната 
причина и за днешната кри-
за. Впрочем, капитализмът 
успешно използва кризи-
те като механизъм за “пре-
зареждане на матрицата”, 
стоварвайки последиците 
върху хората, принудени да 
продават своята работна 
сила. Истинските виновни-
ци се измъкват, освен най-
калпавите.

Всички мечтатели от 
ХIХ век, писали и говорили за 
Обединена Европа като Джу-
зепе Мацини, от чиито идеи 
е бил повлиян Васил Левски, 

биха се ужасили, ако можеха 
да зърнат монополистично-
печалбарско-бюрократично-
то чудовище ЕС. Мечтите 
им са извратени и поруга-
ни – също както мечтите 
на Левски за свята и чиста 
република са омърсени от 
цялото развитие на Бълга-
рия от 1878 година насам, 
въпреки инцидентните про-
блясъци на свобода всред об-
щото потисничество във 
всички сфери на живота.

Накратко, Денят на Евро-
па не дава много поводи за 
радост и празнуване, ако го 
разглеждаме като ден на на-
чалото на корпорацията ЕС.

Дали обаче има някакъв 
лъч светлина във факта, 
че на 9 май 1945 в Москва 
каца самолет, който носи 

на Сталин подписаната от 
представителите на Тре-
тия райх безусловна капиту-
лация? Та именно заради по-
бедата на Съюза на съвет-
ските социалистически ре-
публики над националсоциа-
листическа Германия този 
ден е направо свещен в офи-
циална Русия, Украйна, Ка-
захстан, Беларус, Молдавия, 
Сърбия, Узбекистан, Азър-
байджан и Армения. Празну-
ват го и западните държа-
ви като ден на Освобожде-
нието на Европа. Доколко е 
състоятелно подобно схва-
щане?

Символът на Втората 

световна война е 

концлагерът

През 1939 г. СССР сключва 
договор с нацистите, а Ста-
лин вдига тост на герман-
ския народ и неговия вожд 
Адолф Хитлер. Нацистите 
и болшевиките си поделят 
Полша – така започва Вто-
рата световна касапни-
ца. Червената Армия нахлу-
ва във Финландия. Отхапва 
от Румъния Буковина и Мол-
дова. Анексира Прибалти-
ка. Германия през това вре-
ме също анексира, превзема, 
окупира.

Концлагери се строят 
както под червените бол-

шевишки, така и под чер-
вените нацистки знамена. 
Немците изостават, защо-
то съветските концлагери 
съществуват още от 1918 
г. по заповед на Троцки с одо-
брението на Ленин. През 
1919 г. вече има 21 лагера. 
Към края на 1921 г. – 122 с 
около 100 000 затворници. 
През 1923 г. лагерите ста-
ват 315, възниква ГУЛАГ.

В крайна сметка нацисти-
те не успяват да спретнат 
толкова лагери, колкото 
има в СССР, но се мъчат да 
наваксат с качество, орга-
низираност и технологии. 
Унищожават хора с газ, изга-
рят ги в крематориуми. Съ-
ветските им колеги се осла-
нят на глада, студа и изто-
щаването с непосилен труд, 
затворниците са изцеждани 
по великите строежи на „ко-
мунизма” според рецепти-
те на Маркс, Ленин, Троцки, 
Сталин.

Концлагерът като ин-
струмент на войната е „из-
обретен” от англичаните 
по време на Бурската война 
в Южна Африка. Редовната 
армия не може да се справи с 
бурските партизани и зато-
ва интернира цивилното на-
селение. Останали без под-
крепа, партизаните накрая 
се предават.
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експлоатато-

рите от цял 

свят над 

техните 

народи
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въвеждане на цензура, кази-
онност, затвор за всеки обя-
вил се против системата. 
Ирония е, че именно Христо 
Смирненски е написал „При-
казката за стълбата”!

Екологичните организа-

ции и движения в момента 
негласно се считат за най-
чист изразител на граждан-
ското общество. Поемат 
различни инициативи, кам-
пании, протести, свърза-
ни с екологията, без да пре-
тендират за каквато и да е 
власт. Всичко изглежда мно-
го добре, докато не се опре 
до въпроса за финансиране-
то на въпросните организа-
ции. Повечето от тях пред-
ставляват неправител-
ствени организации (НПО), 
чиито членове всъщност са 
на заплата, която се осигу-
рява предимно чрез финан-
сирането на Европейска-
та комисия! Това по своята 
същност е един парадокс. 
Най-големите замърсите-
ли на околната среда обик-
новено внасят доста пари 
в държавната хазна, имен-
но поради това, че правят 
огромни печалби, независи-
мо, че са на гърба на приро-
дата. Правителствата, от 
своя страна, внасят парич-
ни средства за членството 
си в Европейския съюз, кой-
то от своя страна чрез Ев-

ропейската комисия финан-
сира подобни екологични ор-
ганизации, които се борят 
срещу тези, които ги издър-
жат. Така се получава една 
верига, в началото на която 
имаме корпорации-замърси-
тели, които действат с бла-
говолението на местните 
правителства, а на изхода 
имаме екологични сдружения 
и организации, които се фи-
нансират с тези пари. Така 
всъщност излиза, че „чисти-
ят изразител на граждан-
ското общество” изобщо не 
е толкова чист, ами си е на-
право омърсен.

Макар да няма идеология 
на гражданското общество, 
то има свои принципи. Анар-

хизмът, макар и да е идеоло-
гия, в действителност съ-
държа всички принципи на 
гражданското общество – 
стремеж към свобода, спра-
ведливост, солидарност, 
федерализъм, инициатива, 
интернационализъм, анти-
авторитарност, безвлас-
тие. Единствените разлики 
са стремежът към изграж-
дане на общество, базира-
но на тези принципи, както 
и революционните позиции 
и практики. За разлика от 
комунистите, анархисти-
те имат вродена нетърпи-
мост към държавата и смя-
тат, че пътят към техния 
идеал минава през премахва-
нето ґ, а не нейното използ-

ване и впоследствие вечно 
„отмиране”.

В практиката анархисти-
те и гражданските борби са 
силно преплетени. Като се 
започне от организиране-
то на взаимноспомагател-
ни каси между работници-
те, поставили началото на 
социалното подпомагане, 
мине се през борбите за 8 
часов работен ден, еманци-
пирането на жените, анти-
расистките кампании, пра-
вата на хомосексуалисти-
те и др., се вижда, че анархи-
стите имат роля на авто-
номен и радикален изрази-
тел на гражданското обще-
ство и че те винаги са били 
част от него. Страните, в 
които има силно гражданско 
присъствие анархистите, 
обикновено са като аван-
гард. Така например в Испа-
ния, Франция, Италия, Гър-
ция, Германия, където има 
силно гражданско присъст-
вие, ще забележим че има и 
най-много привърженици на 
анархизма. В страни, къде-
то няма толкова граждан-
ски вълнения, анархистите 
не са чак толкова силни – 
страните от бившия Изто-
чен блок.

Така и в България, в го-
дините, когато има силно 
гражданско общество (до 
1946 г.), анархисткото дви-
жение е във възход. Следвай-
ки тази мисловна връзка, мо-

жем да стигнем до логиче-
ското заключение, че граж-
данското общество в Бълга-
рия е слабо в момента, тъй 
като са слаби и анархисти-
те.

Ролята на независимите 

синдикати

е да защитават интереси-
те на трудещите се пред 
техните работодатели и 
държавата. Тази тяхна роля 
е преплетена с функциите 
на гражданското общество. 
Може да се твърди, че син-
дикатите представляват 
гражданското общество в 
областта на труда – фор-
мирането на работната за-
плата, колективни трудови 
договори, работно време, 
условия на труд, болнични, 
здравно и пенсионно осигу-
ряване и др.

За разлика от други мес-
та по света, в България син-
дикатите не са толкова не-
зависими, което пречи на из-
пълняването на основната 
им функция – да защитават 
правата на трудещите се 
и да се борят за нови. При-
чините за това са основно 
две: оказваното им полити-
ческото влияние и формата 
на борба.

Историята на двата по-
големи синдиката у нас, 
КНСБ и КТ „Подкрепа”, ви-
наги е свързана с определе-

на част от политическото 
пространство. КНСБ – със 
социалистите, а КТ „Под-
крепа” – със социалдемокра-
тите и либералите. Така не 
са случайни действията на 
КНСБ, които отбелязват 1 
май, деня на труда, заедно с 
БСП, както и кандидатура-
та на председателя на Под-
крепа Константин Тренчев 
за евродепутат от листа-
та на либералите. Обвързва-
нето на синдикатите с оп-
ределени политически пар-
тии влияе негативно върху 
независимостта им и съз-
дава противоречие между 
членуващите в тях и кур-
са, поет от ръководството 
на синдиката. Този разрив 
тече постоянно в годините 
след 1989 г., като синдика-
тите губят членове, които 
напускат поради разочаро-
ванието си. По неофициални 
данни дори е застрашена на-
ционалната им представи-
телност, т. е. над 100 хиля-
ди членуващи в тях.

Другата линия, водеща до 
тяхната неефективност, 
са начините на водене на 
борба. Липсата на револю-
ционни синдикати у нас, кои-
то да не правят компроми-
си с исканията на трудещи-
те се, до голяма степен от-
слабва силата на граждан-
ското общество. •

(следва)
Ал. Пешунски
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ДЕН НА КОНЦЕНТРАЦИОННАТА ПОБЕДА

Какво празнуваме на 9 май?
По-различно предназначе-

ние на концлагерите нами-
рат вождовете на болше-
визма. Всеки тоталитари-
зъм, когато идва на власт, 
заварва огромна маса недо-
волни. Затворите не сти-
гат. Несъгласните хора са 
смъртна заплаха за режима. 
В концлагерите тоталита-
ризмът ги избива, за да оси-
гури собственото си оцеля-
ване и утвърждаване. Така 
са постъпили в Германия. В 
СССР отишли по-далеч. ГУ-
ЛАГ се използвал не само 
като средство за масово 
унищожение на хора. Черве-
ните лагери служели и като 
оръдие за дисциплиниране

на покорения народ. Преми-
налите през тези кошмар-
ни места на концентрира-
на низост и отричане на чо-
вешкото достойнство ста-
вали напълно послушни, били 
пречупвани. Незавидната 
орис на лагеристите служе-
ла като нагледен пример за 
това как се третира нелоял-
ността към режима.

Освен това, лагерите 
били източник на практи-
чески безплатна работна 
ръка, възкресен робски ан-
тичен труд в модерната ин-
дустриална епоха. Троцки по 
този повод дори горделиво 

възкликва: „Кой казва, че роб-
ският труд бил неефекти-
вен!”

Нещо повече, в периода 
на подготовка за война в съ-
ветските концлагери били 
вкарвали цели воински час-
ти заедно с командирите 
им. Неслучайно униформата 
на лагеристите и на бойци-
те от Червената армия е 
една и съща – само различна 
на цвят. Запазва се и йерар-
хичната структура – от-
деление, взвод, рота, бата-
льон, полк. Със съответни-
те отговорници, също за-
творници. А след това им 
предлагали да “изкупят вина-
та пред партията и народа”. 
Между чука на Вермахта и 
наковалнята на заградител-
ните отряди от НКВД, не 
само въоръжените затвор-
ници, но и лоялните съвет-
ски войници нямали друг из-
ход, освен да проявяват чу-
деса на героизъм.

Дали обаче това прави 
така наречената “велика 
отечествена война” геро-
ична и справедлива? Какво 
друго е оставало на обик-
новените хора, освен да се 
бият отчаяно за живота си 
– Хитлер им предлагал кафя-
во нацистко робство, което 
им гарантирало ролята на 
затворници, вместо черве-
но съветско, в което все пак 

имало шанс да бъдат над-
зиратели. Така над страха 
пред собствения режим над-
делял “здравият разум” на 
дребния човечец. Разбира се, 
че е по-добре да си надзира-
тел, отколкото затворник. 
Мечтата на роба.

В това се състои велика-
та ирония на Втората све-
товна война в Европа, че и в 
целия свят.

Първата световна каса-
пница завършва с народни 
бунтове, войнишки въста-
ния, с търсене на отговор-
ност от държавници и капи-
талисти за това, че са нака-
рали обикновените хора да 
убиват и осакатяват дру-
ги обикновени хора, често 
дори нечужденци – напри-
мер на един от балканските 
фронтове от едната стра-
на е стреляла австро-унгар-
ската армия, от другата 
– кралската югославска, но 
войниците и офицерите от 
двете страни били сърби и 
хървати.

За нещастие поривът 
към свобода от края на Пър-
вата световна касапница е 
бил успешно овладян от „ре-
волюционери” с тоталитар-
ни идеали в умовете, но по-
пулистки привлекателни ло-
зунги по знамената.

През Втората светов-
на война нищо подобно не 

се случва, не и масово. Все-
ки народ, всяка „нация” оста-
ва вярна на идеологията на 
своята държава. Тържеству-
ват концентрационните ла-
гери, борбата е единствено 
къде да се “уреди” човек – да 
не попадне в бараката зад 
бодливата тел, а да служи в 
казармата до нея. Чувство-
то за справедливост е при-
тъпено от облагите и при-
вилегиите, които имат низ-
шите надзиратели. Народи-
те са покварени от своите 
режими, стават съучастни-
ци в престъпленията им.

Щом прогонват врага от 
своята територия, навли-
зайки в Чехословакия, Пол-
ша, Румъния, България, Юго-
славия, Унгария, Австрия и 
особено в Германия, съвет-
ските войници – “героите” – 
грабят, убиват и насилват 
цивилни, като грабежите и 
изнасилванията се поощря-
ват от командването. Си-
реч, не се държат по-добре, 
отколкото немците преди 
това.

Западните съюзници не 
изостават. В САЩ също 
процъфтяват концентра-
ционни лагери – в тях вкар-
ват американски граждани 
от японски и изобщо ази-
атски произход. Бомбарди-
ровачите на англо-америка-
нците подпалват цели гра-

дове, в които няма военни и 
промишлени обекти, но пък 
има много бежанци. В пожа-
рите на Дрезден се топят 
тухлите на сградите. Още 
преди Хирошима.

Какво празнуваме на 9 

май?

Освобождение? Източна Ев-
ропа излезе от нацистките 
лагери, за да влезе в съвет-
ските. Не е тайна, че някои 
немски концлагери бяха из-
ползвани по предназначение

от „освободителите”.
В окупираните от запад-

ните съюзници зони еми-
гриралите богаташи се за-
върнаха, а сиромасите, дори 
окичените с ордени, отидо-
ха пак да им слугуват. Вече 
не ги е страх от Гестапо, 
но пък остават дертовете 
и притесненията за работ-
ното място, неизплатения 
кредит, данъците. Подобре-
нието е безспорно, ала само 
в сравнение с лагерната сис-
тема на Изток. Свободата 
като идеал пак си остава в 
сферата на декларациите.

Добре е казано в един фо-
рум на рускоезичните анар-
хисти: „9 май е денят на по-
бедата на експлоататори-
те от цял свят над техни-
те народи. •

Шаркан
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1. Тодор Василев, с. Турия 10 лв
2. Тодор Иванов, София 10 лв
3. Георги Цонев, Варна 100 лв
4. Георги Константинов, София 100 лв
5. Сестри Каишеви, с. Мурсалево 20 лв
6. Станчо Кърпаров, с. Бъта 20 лв
7. Величко Канев, Карлово 60 лв
8. Златко Златков, Нова Зеландия 200 лв

юни 2010, брой р 6

БАНКОВА СМЕТКА В ЛЕВА (IBAN):

BG86 UBBS 8261 1010 0473 10 
T Б  О Б Б  А Д ,  К Л О Н  П Е Р Н И К
Ф А Б  Б Л А Г О Д А Р И  З А  О К А З А Н А Т А  П О Д К Р Е П А !

Каталожен
номер
649

Драги читатели,
Абонаментът за вестник “Свободна ми-
съл” МОЖЕ ДА СТАВА ДО 15-ТО ЧИСЛО НА 
ВСЕКИ МЕСЕЦ ВЪВ ВСИЧКИ пощенски кло-
нове на страната. За 1 година – 6,00 лв.; 
за 6 месеца – 3,00 лв.; за 3 месеца – 1,50 лв. 
Цена на един брой - 0,50 ст.

АБОНАМЕНТ 2010 СВОБОДНА  МИСЪЛСЪЪСЪЛЪЪЛЪЛЪЛЪЛСЪЛЪЪЛЪСЪЪЪЛЛЪЛЪЛЪЛЛЪЛЛСЪЛЪЪЛЪЪЛЪЛЪЪЪЛЪЛ

Вестник „Свободна мисъл” не печели от реклами или обяви 
и не е спонсориран от никакви патриотични бизнесмени и 
затова не изплаща хонорари. Редакцията приема материали, 
написани грамотно на стандартни машинописни страници – 
30 реда на страница, 55 знака на ред или набрани на компютър. 
Всеки автор носи отговорността за съобщените факти и 
твърдения! Ръкописи не се рецензират и не се връщат!

с а й т  н а  Ф А Б :     www.a-bg.net
с а й т  н а  „ С в о б о д н а  м и с ъ л ” :  sm.a-bg.net
и м е й л  н а  Ф А Б :   fab@a-bg.org

т е л е ф о н  з а  в р ъ з к а  с  Ф А Б

    0896 613 727
а д р е с  н а  р е д а к ц и я т а

София, ЖК Надежда ,  пощенски к лон 12 2 0 ,  пощенска к у тия 5 9

о т г о в о р е н  р е д а к т о р  А. Ванчев

п р е д п е ч а т н а  п о д г о т о в к а  „Свободна мисъл”

п е ч а т  СИМОЛИНИ-94

Помощи за „Свободна мисъл”

В Е Ч Е  И  В  К Н И Ж А Р Н И Ц А  „ Н И С И М “
Анархистка литература можете да намерите вече и в книжарница 
„Нисим” на бул. Васил Левски 59 в София на обявените в каталога цени.

В Е Ч Е И В К Н И Ж А Р Н И Ц А Н И С И М “

ПОЛЕЗНИ КНИГИ НА НИСКИ ЦЕНИ

Федерацията на анархистите в България предлага следни-
те заглавия на анархистка литература на достъпни цени:

КНИГИ:

1. Основи на безвластието – Г. Хаджиев 1 лв
2. Национално освобождение и безвластие – Г. Хаджиев 1 лв
3. Вчерашни, днешни и утрешни проблеми – Г. Хаджиев 1 лв
4. История на безвластническото движение в България – Г. Хаджиев 1 лв
5. Моя път (спомени в два тома) – Г. Хаджиев 2х1 лв
6. Феноменът Махно – П. Аршинов 1 лв
7. Заблужденията на марксизма – Пиер Рамю 1 лв
8. Събитието на века – анархистическа Испания – Г. Левал 1 лв
9. Взаимопомощта – фактор на еволюцията – П. Кропоткин 1 лв

10. Краят на държавата и капитала – Г. Константинов 3 лв
11. С думи вместо с куршуми – Г. Константинов 5 лв
12. Възможна ли беше съпротивата срещу ДС? – Г. Константинов 3 лв
13. Национализъм и култура – Рудолф Рокер 2 лв
14. Национализъм и култура – Рудолф Рокер том II 5 лв
15. Избрани страници за и от него – Михаил Бакунин 2 лв
16. Барутни (по)мисли – Г. Константинов 5 лв
17. Хляб и свобода – П. Кропоткин 4 лв
18. Ставайте, робове – Г. Константинов 5 лв
19. Досие на обект №1218 – Александър Наков 2 лв
20. Спомени за израстването – Христо Колев ГОЛЕМИЯ 6 лв
21. Адски калейдоскоп (в два тома) – Г. Константинов 2х5 лв
22. Преобразуването на обществото или екоанархизмът – М. Букчин 5 лв
23. Един проект за социална революция – ФАФ 2 лв
24. Спомени – Стоян Цолов 5 лв
25. Статии – Георги Божилов 10 лв
26. Христо Ботев – Евгений Волков 5 лв
27. Живот под черен небосвод – Георги Божилов 7 лв
28. Напред и ако пътят води към Голгота! – Георги Константинов 7 лв
29. Свободата, Санчо, е велико нещо! – Георги Константинов 7 лв

БРОШУРИ:

1. Стопанисването на земята – Г. Хаджиев 0,50 лв
2. Проблемът за организацията на анархизма – Г. Хаджиев 0,50 лв
3. Що е анархизъм? 0,50 лв
4. Отговор на една вярваща – С. Фор 0,50 лв
5. За общината 0,50 лв
6. Федерализъм и централизъм – Рудолф Рокер 0,50 лв
7. Крахът на руския държавен комунизъм – Рудолф Рокер 1 лв
8. Килифаревско народно въстание и килифаревска чета 1 лв

Тези книги и нови заглавия можете да купите от 
антикварната книжарница на пл. “Славейков” №7. Някои 
от тях могат да се намерят и в книжарницата на бул. 
Дондуков срещу Първа английска гимназия. Същите още 
могат да бъдат поръчани и изпратени от Александър 
Методиев Наков, Перник, ул. “Република” №4, тел. 
076-631 388.

Екипът поднася „малки 
новини” и представя света 
през очите на хората, 
които обичат свободата 
си и уважават нуждите на 
останалите. В предаването 
участват активисти 
от различни социално 
ориентирани организации 
на български младежи – 
студенти, анархисти, 
еколози, но тези, на които 
разчитаме, за да бъдем 
интересни и уникални, са 
слушателите. Всеки може 
да се свърже с екипа на 
предаването чрез скайп 
или чрез форума, а ние се 
стараем да не оставим 
неизразена позиция по време 
на живото предаване.
Предаването се излъчва 
всеки четвъртък от 20:00 
часа по тестовото радио 
на безвластниците. Когато 
няма живо предаване, на 
този адрес се въртят 
автоматични записи. 
Цялото съдържание 
на предаването излиза 
предварително на сайта, а 
ден-два след излъчването 
можете да чуете записа от 
него. •

era.a-bg.netera.a-bg.net
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ЮЮ
ХИХИ
ванван

вободобод
вотвот

• На 02.06.1876 г. е убит бъл-
гарският поет, публицист, 
анархист и революционер 
Христо Ботев.

• На 03.06.1966 г. умира без-
властникът Атанас Герчев 
Дедяков.

• На 06.06.1919 г. в гр. Бургас 
под редакцията на Марко 
Борзуков излиза анархисти-
ческият вестник „Комуна”.

•  На 08.06.1908 г. във Ферзан 
(Мала Азия) на 18 годишна 
възраст умира Милан Ар-
сов, участник в Солунските 
атентати.

•  На 12.06.1856 г. в гр. Лерин 
(Македония) е роден анархи-
стът Спиридон (Спиро) Кон-
стантинов Гулапчев, идеол-
ог на „сиромахомилството” 
в България.

•  На 14.06.1872 г. в гр. Иркут-
ск (Русия) е роден безвласт-
никът Юлий Цезар Розентал, 
създател и организатор на 
първите анархистически 
кръжоци в България.

•  На 14.06.2002 г. в гр. Пловдив 
умира анархистът Христо 
Ганчев Бойчев, член на секре-
тариата на ФАБ и сътруд-
ник на вестник „Свободна ми-
съл”.

•  От 15.06 до 17.06.1919 г. в 
София се провежда Първата 
национална анархистическа 
конференция, на която е уч-
редена Федерацията на анар-
хокомунистите в България 
(ФАКБ).

•  На 20.06.1925 г. край село Бе-
лица (Ихтиманско) е убит 
анархистът Васил Бонев 
Икономов.

•  На 22.06.1896 г. е екзекути-
ран френският безвластник 
Равашол.

•  На 25.06.1856 г. умира нем-
ският философ и анархист 
Йохан Гаспар Шмидт (Макс 
Щирнер), автор на книгата 
„Единственият и неговата 
собственост”.

•  На 27.06.1952 г. край с. Чу-
чулигово (Благоевградско) е 
убит от болшевишките ми-
лиционери поетът-анархист 
Кръстьо Хаджииванов.

•  На 28.06.1936 г. умира анар-
хис тът Александър Берк-
ман.
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„Защото ние, хиляди безумци по земята,

презрели всяко робство и измама,

ще разбунтуваме със трясък океана

и ще залеем тоя мръсен свят.”

Кръстьо Хаджииванов
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РАДИКАЛНАТА МУЗИКА

Улф Тоунс: песни за революцията
Тази ирландска банда за съ-
жаление е слабо позната в 
България, въпреки огромна-
та си популярност в различ-
ни точки на света. Музика-
та ґ е отлична смесица от 
протестни и бунтовни тек-
стове, съчетани с мотиви 
от келтския фолклор. Група-
та носи името на ирланд-
ския революционер Тиобалд 
Улф Тоун, който загива ге-
ройски по време на Големия 
ирландски бунт срещу Вели-
кобритания през 1768 г.

Улф Тоунс са създадени в 
далечната 1963 г. в дъблин-
ския квартал Инчикор от 
братята Браян и Дерек Уор-
филд, като към тях се при-
съединяват по-късно Ноел 
Нагл и Томи Бум.

Групата известно време 
свири в евтини ирландски 
пъбове и участва в малки 
фестивали на фолклорната 
музика. През 1965 г. издава 
първия си албум „Foggy Dew”. 
Повечето песни в него са ав-
торски, посветени на кра-
сивите места в Ирландия. 
Особено впечатление прави 
едноименната песен „Foggy 
Dew”. Тя е написана през 
1919 г. от Чарлс О’Нийл и е 
посветена на Великденско-

то въстание в Дъблин през 
1916 г. През 2001 г. песен-
та в изпълнение на групата 
е използвана като основен 
музикален фон към игралния 
филм „Rebel Heart”.

През следващите 5 годи-
ни излизат няколко албума, в 
които основният мотив на 
текстовете е насочен сре-
щу господството на англи-
чаните над ирландците. За-
сегнати са също и проблеми 
като бедността и правата 
на обикновените хора.

През 1972 г. излиза албу-
мът „Let the People Sing”. В 
него най-ярко се откроява 
песента „Come Out You Black 
and Tans”, която в скоро вре-
ме се превръща в символ на 
борбата на ирландския на-
род за свобода, независи-
мост и справедливост и за-
клеймяват въоръжените ло-
ялистки групировки, които 

тормозят мирното населе-
ние под предлог, че се борят 
с Ирландската републикан-
ска армия (ИРА). Други запом-
нящи песни са „First of May”, 
“On the One Road” и „James 
Connolly”, посветена на уби-
тия през 1916 г. по време на 
„Великденското въстание” в 
Дъблин народен социалист 
и синдикален деец – Джеймс 
Коноли.

От 1974 до 2004 г. Улф 
Тоунс издават още 11 албу-
ма, предимно песни с бун-
товен характер. Много от 
тях са биографични – за из-
вестни борци от ирландска-
та съпротива като Майкъл 
Колинс, Патрик Пиърс, Рори 
О’Мур, Джо Макдонал и др.

През 1980 г. групата изда-
ва албума „As Gaeilge”, в кой-
то песните се пеят на ав-
тентичен келтски език и за 
записването му са използва-
ни автентични келтски му-
зикални инструменти.

През 1987 г. Браян Уор-
филд написва песента „Celtic 
Symphony”, която става сво-
еобразен химн на футболния 
отбор от шотландския град 
Глазгоу – „Селтик”, основан 
от ирландски емигранти. •
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