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• Свободата е неделима – каквото и да отсечеш от нея, я убиваш. – М. Бакунин
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Грядущата 
революция

Нашата стратегия и тактика 
пред неизбежния крах на стария 
свят.

Науката и 
анархизмът

Съвременните научни достиже-
ния просто доказват далновид-
ността на анархическата мисъл.

Кронщат, 1921, 
Париж 1871

Ненаучените уроци от неуспехи-
те на народната съпротива сре-
щу властта и капитала.

110 години от 
подвига на 
„Гемиджиите”

Автентично за предтечите на 
българския анархизъм.

Дъщерята на 
семкаря

Очерк за Емилия Лазарова и други 
жени в нашата революционна ис-
тория.

КОГ А ТО
ДЪРЖА В А ТА
Е НА КОЛЕНЕ

ТЕМА Н А Б РОЯ

ТЕМА НА БРОЯ: КОГАТО ДЪРЖАВАТА Е НА КОЛЕНЕ...

Смяна на политическия 
или на социалния „модел“?
на вниманието на тези от протестиращите, които 
стигат бавно и мъчително до идеята за самоуправление 
и „контрол над монополите”, вместо за премахването им

По всичко изглежда, че „буря-
та на протестите” върви към 
своя заглъхващ финал, понеже 
възвестилият и придружава-
щите я „гърмежи” са като оп-
исаната в „Под игото” стрел-
ба с черешовото топче, напо-
добяваща „звук от нецензур-
ния канал на Боримечката”. 
Наблюдавайки агонията на 
нашенската „февруарска ре-
волюция”, която ни изведе на 
първа страница в световни-
те новини, би трябвало да я 
кръстим „как ехото заглъхва, 
когато гръм удари”.

Ще припомним в галоп раз-
воя на протестите, отзад-на-
пред, оставяйки страницата 
за заключения и поуки отворе-

на, тъй като „бурите в чаша-
та с вода” все още продължа-
ват.

В края на месеца, послед-
ните информации гласят: ве-
черта на 28 февруари т.  г., 
на „Орлов мост” са се събра-
ли 50 души, от които полици-
ята арестувала пет (10%). От 
тях единият бил на 17 години, 
„въоръжен с бокс”, а останали-
те… „криминално проявени” и 
ги „настанила” в първо поли-
цейско управление”. Част от 
„протестиращите прочели 
имената на 35-те предста-
вители на 35 граждански ор-
ганизации, поканени (от Плев-
нелиев) да се включат в засе-
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ТЕМА НА БРОЯ: КОГАТО ДЪРЖАВАТА Е НА КОЛЕНЕ...

Бунт, преврат или революция?
(от нашия Близкоизточен 
кореспондент) В Близкия Из-
ток и в Северна Африка през 
последните години наблюда-
ваме избликналия на повърх-
ността и с нищо несдържан 
порой от сковавани от „ци-
вилизацията” човешки емо-
ции и волеизявления. Наблю-
давайки тези процеси, мнози-
на са склонни да приемат, че 
съвременният свят се при-
ближава до момент на рязка, 
качествена смяна на посока-
та, като се прощава с мина-

лото си и се устремява към 
бъдещето. Не са малко вече 
и писателите, учените, ана-
лизаторите, политолозите 
и всевъзможни книжни плъ-
хове, които до неотдавна се 
отнасяха с благоговеене към 
миналото и прибавяха към ре-
дица нови явления приставка-
та „пост-” (като постмодер-
ност, постсъветско прос-
транство, постиндустриал-
но общество, посткапитали-
зъм и т. н.), а сега в писанията 
си започват да преминават 

от „пост-” към „прото-”. Така 
съвременното общество се 
нарича протоинформацион-
но или протоглобално. Госпо-
дарите на днешния преста-
рял свят се стремят и ще на-
правят всичко възможно, за 
да пренесат в новия „протос-
вят” не това, което искаме, 
а всичко, което ги устройва 
и дори много от онова, с кое-
то сме свикнали да мислим, че 
сме се разделили завинаги или 
с което бяхме готови да си 
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10 ГОДИНИ СЛЕД ВОЙНАТА В ИРАК

САЩ: неписаната история
Режисьорът Оливър 
Стоун и историкът 
Питър Кузник разкриват 
истината за американския 
империализъм

Трудно може да се каже дали Оливър 
Стоун е сред най-скандалните ки-
нематографи в Холивуд, но със си-
гурност е сред най-отличените. 
Носител на три награди Оскар – за 
сценария на „Среднощен експрес”, 
режисурата на „Взвод” и „Роден 
на четвърти юли” и още десетки 
златни глобуси, сребърни мечки и 
пр., включително и два ордена от 
войната във Виетнам, където слу-
жи като 20-годишен младеж. Заед-
но с доцента по история от Аме-
риканския университет във Ва-
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СРЕЩА С РЕАЛНОСТТА

АПОКАЛИПСИС – КОГА?
ДНЕШНИЯТ РЕВОЛЮЦИОНЕН ПОТЕНЦИАЛ Е НЕИЗБЕЖЕН И НЕПРЕОДОЛИМ РЕЗУЛТАТ ОТ РОБОТРОННАТА РЕВОЛЮЦИЯ И ГЛОБАЛИЗАЦИЯТА

Причината за такава полити-
ка на управляващите партии 
от социнтерна Стендинг виж-
да във „фаустовската сделка”, 
чиято същност е отпускане 
на кредити и временни безлих-
вени помощи за лишените или 
получаващи ниски доходи пре-
карии. (Той не казва кой е Ме-
фистофелът на социалдемо-
кратическия „Фауст”, продал 
отдавна душата си, когато 
още в началото на ХХ-ти век 
влезе в политическата игра, 
чийто залог беше спечелване-
то на късове власт и привиле-
гии за министри и депутати 
социалдемократи срещу пре-
дателството им спрямо Пе-
тото съсловие, което те има-
ха претенцията да предста-
вляват.) Тъй като падежът на 
сделката настъпва, Стендинг 
препоръчва на „левицата” час 
по-скоро да изработи привле-
кателна стратегия”, съобра-
зена с „изискванията на ХХI 
век”, за прелъстяване на „опас-
ните класи”.

Много време няма – преду-
преждава той  – неофашист-
ките сирени могат да привле-
кат прекариата и ако не му 
се предложи „прогресивна ал-
тернатива”, той ще захвърли 
„своя алтруизъм, толерант-
ност и уважение към разли-
чието”. Английският социал-
демократически философ не 
желае да си спомни, че фаши-
змът и войната бяха послед-
ната защита на капитала сре-
щу „опасните класи” през 20-
те и 30-те години на ХХ век 
и че именно милиардерите, с 
мълчаливото съгласие на „ле-
вицата”, финансираха него-
вия възход в Италия, Португа-
лия, Германия, Испания или коя 
и да е страна в Европа и све-
та, над която надвисваше за-
плахата от Социалната рево-
люция. Днес Стендинг упреква 
социалдемократическите во-
ждове, че, вместо да протег-
нат ръка на прекариата, „са 
се оставили да бъдат подма-
мени от обаянието на новия 
елит на свръхбогатите, от 
който се надявали да получат 
финансова и друга подкрепа”. 
Така, обръщайки гръб на Пето-
то съсловие, те се изправят 
пред разочарованите „прека-
рии”, които не желаят да под-
крепят с гласа си техните 
кандидати в изборите. „За да 
се спре неофашизмът (като 
привържениците на „Чаеното 
парти” – фракция в републикан-
ската партия на САЩ, на Бри-
танската национална партия, 
Националния фронт във Фран-
ция, „Истинските финландци”, 
шведските демократи, Берлу-
скони и др., които напоследък 
регистрират важни изборни 
успехи), на прекариата трябва 
да се предложи това, към кое-
то той се стреми”. Стендинг 
разбира, че само с обещания за 
нови работни места едва ли 
ще привлекат хората с ниски 
доходи или лишените от тях: 

„Нужна е нова Райска полити-
ка, която да преоткрие тро-
ицата Свобода, Равенство 
и Братство (и навярно вечно 
блаженство в царството не-
бесно – б. а.), неща, които пре-
кариатът разбира…”

„Трябва да се води борба за 
контрол върху ключовите ак-
тиви на системата за про-
изводство на егалитарист-
ка основа, дори равенството 
никога да не бъде постигна-
то. Важна е поетата посока”. 
Той укорява ненаситната алч-
ност и апетитите на социал-
демократическите властни-
ци, които са позволили под тя-
хно ръководство да се увели-
чи неравенството и да се по-
явят соцмилионери като Крак-
си, Дюма или Шрьодер. „Във Ве-
ликата трансформация, която 
предстои (или вече преживя-
ваме), прогресивната полити-
ка трябва да се изгражда върху 
борбата за равенство и за кон-
трол над най-важните активи 
на икономиката в полза на оф-
ормящата се основна класа”. 
(Стендинг запазва в тайна как 
прекариатът ще контролира 
държавата и капитала?)

Днес, продължава той, въ-
просните ключови активи са: 
икономическата сигурност, 
от която е лишено мнозин-
ството, докато богатите 
тънат в лукс, което подхран-
ва екстремизма и ксенофобия-
та. Социалните помощи, „мал-
ките” или предоставените от 
държавата „обществени рабо-
ти” вече не могат да прелъс-
тят многократно „прекарва-
ните”, още повече, че „помощи-
те” се раздават от корумпи-
рани държавни чиновници, кои-
то ги „отклоняват” към своя 
джоб. Вместо тях, се предлага 
„гласуване на закон, който да 
легитимира правото на всеки 
законен жител на държавата 
да получава минимален доход, 
независимо от това дали ра-
боти, или не”.

Говорейки за „равенство” 
Стендинг, който е враг на 
идеята за Социална револю-
ция, предлага да се „постигне 
консенсус” за равенство меж-
ду мултимилиардерите и Пе-
тото съсловие, чрез раздава-
не на… „минимални доходи за 
интегриране” в днешното об-
щество, в което, както във 
френското от навечерието 
на Великата Френска Револю-
ция, „висшите” са на път да се 
смалят под 4%, а „нисшите” 
да надхвърлят 96-те процен-
та на абат Сейес. Социалде-
мократическият отговор на 
предизвикателството, кое-
то прекариатът отправя към 
това общество, е стар, ако 
не като света, поне колкото 
Римската империя, която в до-
бавка към хляба е гарантирала 
за своите лумпени и зрелища. 
В ХХI век „новите” соцстрате-
зи препоръчват да се набута… 
по един комат хляб в устата 
на протестиращите прека-
рии, за да млъкнат. „Тази мяр-
ка – казва авторът на „Новите 

опасни класи”  – била защита-
вана от великите утописти 
Томас Мор, Том Пейн, Бертран 
Ръсел и др. видни обществени 
мислители и икономисти.” Тя 
била на път да се реализира в 
днешна Бразилия по схемата 
bolsa familia (фамилна стипен-
дия), отпускана за 50 милиона 
души. (В една страна, която 
заема челната позиция в све-
товната ранглиста на нера-
венството!) Така то щяло да 
се „снижи” и да даде своите по-
ложителни резултати: срещу 
такова „изравняване”, подпо-
маганите гласували вече не-
колкократно за „прогресивни-
те бразилски политици”. (У нас 
на това му казват „купуване 
на гласове”).

Като констатира, че едно 
нищожно малцинство „прави 
нелегитимно пари от парите”, 
за да се намали неравенство-
то, Стендинг иска „да се оси-
гури със закон едно справедли-
во разпределение на финансо-
вия капитал („забравяйки”, че 
той е плод на спекула, хазарт, 
взаимно мамене и перманент-
но изяждане на дребосъка от 
едрите финансови акули), да 
се увеличи бюджетът за об-
ществени нужди, достъпът 
до правна помощ, да се нама-
лят бюрократичните прегра-
ди към помощите, да се осигу-
рят повече паркове, библиоте-
ки и обществени… тоалетни; 
пожарните команди и охрана-
та да обслужват всички, а не 
само богаташите”…

За да се проведат в живота 
тези „егалитаристки мерки”, 
„прогресивните лидери тряб-
вало да произлизат от среди-
те на прекариата и да позна-
ват неговия modus vivendi”. 
Иначе неизбежно се отива към 
провал, защото „пожарите и 
бунтовете в английските гра-
дове вече излъчват сигналите 
за събуждане” на Петото съ-
словие. Десницата ще ги демо-
низира, прибягвайки до репре-
сии, а средната класа ще ги 
приеме с равнодушие. Затова, 
за да се избегне адската поли-
тика, спасението е в… „райска-
та”.

Изглежда Гай Стендинг от-
стои на светлинни години от 
истината.
•	 Никакви „райски обещания” 

вече не могат да помог-
нат  – РР ликвидира „паза-
ра на труда”, а с него и ка-
питала  – младите няма 
къде да продават работ-
ната си сила (защото няма 
работни места), а увеличе-
нието на трудовия стаж за 
пенсиониране при масова-
та безработица на 15- до 
24-годишните е пълен аб-
сурд.

•	 Такива мерки свидетелст-
ват за абсолютното нераз-
биране на епохата, в която 
„елитите” продължават да 
витаят във виртуалното 
пространство на финансо-
вите спекулации и да тър-
сят напразно „ниши” и начи-
ни да съхранят свиващите 

се печалби, спестявайки от 
социалните бюджети;

•	 „Прогресивните лидери”, 
дори да произлизат от пре-
кариата, щом седнат в ми-
нистерските кресла, прес-
тават да имат каквото и 
да е общо с „прекариите”;

•	 „Формите на неравенство” 
са резултат от съществу-
ванието на държавата, то-
ест на онази част от „ели-
та”, която се подвизава в 
сферите на политическата 
власт – професионални по-
литици, бюрократи, воен-
ни и полицейски началства, 
които срещу разделяне на 
плячката, с помощта на 
манипулации и репресии га-
рантират „правото” за бо-
гатите на мързел, на моше-
ничество, на произвол, на 
охолство и на разкош;

•	 „Фашизмът” е субпродукт 
на изпадналия в безизходи-
ца частен капитализъм;

•	 Прекариите са резултат 
от „фактора РР”, от глоба-
лизацията и от волята на 
властници и капиталисти 
да съхранят йерархията и 
класовото общество. Сре-
щу тях „прекариатът” 
има само едно оръжие – Со-
циалната революция (с ма-
териална основа  – робо-
тронната). Ако останат 
„със скръстени ненужни 
ръце на празни гърди”, най-
вероятно прогнилият свят 
на капитала и държавност-
та ще се срути, затрупвай-
ки ги под развалините си.

Наред с изброените до тук ли-
берални, консервативни, со-
циалдемократически или то-
талитарни подходи и различ-
ните им комбинации, с които 
се търси „решение на квадра-
турата на кръга”, съществу-
ват още множество сцена-
рии. Реализацията на кой и да 
е от тях обаче – включително 
на „левия”  – не обещава нищо 
друго, освен удължаване аго-
нията на човешкия род в ус-
ловия на деградация, дегенера-
ция и кретенизация, предше-
стващи духовната му смърт 
и физическия му край.

Общ статус, ранглиста и 
тенденции в развитието 
на „великите” сили в 
„глобалното село”

В предишната част на „АПО-
КАЛИПСИСА” посочих обита-
телите на подземните ета-
жи на социалната пирамида 
в съвременния свят като не-
гов революционен потенциал, 
защото Социалната рево-
люция е въпрос на живот и 
смърт за „опасните класи”.

За определяне вероят-
ността на революционната 
(или контрареволюционна-
та) перспектива в съвремен-
ния капитализъм, е необхо-
дим и анализ на общото със-
тояние на глобалните и регио-
налните сили с техните „сфе-
ри на влияние”, на съотноше-
нието между икономическите 

и военнополитическите им 
потенциали и на тенденции-
те в развитието им. Започ-
вам тази операция с краха на 
бившия СССР и неговия „лагер”, 
които се оказаха „най-слабо-
то звено” във веригата на све-
товния империализъм и по вся-
ка вероятност – началото на 
неговия край.

Неведнъж съм определял 
неговата политическа и со-
циаликономическа същност 
и ранг сред великите сили в 
света на властта и капита-
ла, които доведоха до импло-
зията след 1989 г., затова от-
правям интересуващите се 
от детайлите на комплекс-
ния процес към изследване-
то „Социология на социали-
зма” – една рекапитулация на 
заключенията, до които бях 
стигнал в проучванията си 
на маркс-ленинската теория 
и практика до 1973  г. (отпе-
чатана във в. Свободна ми-
съл от бр. 4, 2011 г. до бр. 2, 
2012  г., и публикувана инте-
грално в Том I на моите „Еми-
грантски спомени”, изд. Шрап-
нел, 2011 г.), както и към сери-
ята статии от средата на 
70-те до края на 80-те годи-
ни на ХХ век”: „Характерът на 
Руската революция”; „Андро-
пов, кризата и „отмиране-
то” на държавата”; „Положе-
нието, причините и лечение-
то на „болния човек на плане-
тата””; „СССР: Реформа или 
Революция”; „„Международ-
ното положение” и изходът 
от него”; „Бележки за държав-
но-капиталистическата им-
перия на Москва”; „Мюнхен 
или Метерних?” и др., в кои-
то продължавах анализа на съ-
битията след 1973 г. и разви-
тието на кризата на държав-
ния капитализъм, довела до 
неговия крах и до създалата се 
най-обнадеждаваща револю-
ционна ситуация през послед-
ните десетилетия на ХХ век. 
Те са публикувани в емигрант-
ския печат и в сборника „БА-
РУТНИ (ПО)МИСЛИ  – статии 
1974  – 1989 г.”, издателство 
„Шрапнел”, 2004, а тук ги резю-
мирам:

Крахът на „Третия Рим”

През октомври 1917 г. руски-
те социалдемократи – болше-
вики завземат властта чрез 
преврат срещу женския бата-
льон и двете роти юнкери, ох-
раняващи временното прави-
телство на Керенски в Пет-
роград, и след четиригодиш-
на кръвопролитна гражданска 
война установяват тотална-
та си диктатура, като ели-
минират или ликвидират про-
тивниците си. Наред с това, 
реализирайки програмата на 
„Манифеста на комунистиче-
ската партия” на Маркс и Ен-
гелс, те спират започналата 
през февруари 1917 г. револю-
ция на полупът, за да я върнат 
след това в… средновековие-
то и епохата на Иван Грозни. •

(следва)
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данието на Обществения съ-
вет”, но другите заявили, че 
се прави опит „да се замени 
промяната с подмяна” (както 
впрочем това става вече от 
24 години) и викали „Долу об-
ществения съвет!”

После, въпреки липсата на 
„консенсус” между неаресту-
ваните 45 „граждани, шест-
вието им развяло национални-
те флагове” и минало по жъл-
тите павета, с викове „Бъл-
гари юнаци!” Опитвайки се 
„да блокират” булеварда край 
канала, пресичащ паветата, 
те били изблъскани от поли-
цията, която арестувала още 
двама – се съобщава от „прес-
центъра на СДВР”…

Всичко щеше да бъде 
смешно, ако не беше 
жалко

В „революцията” участвал 
живо и новоизбраният пър-
ви архидоносн…, пардон – пър-
ви архиерей Неофит, с псев-
доним „Симеонов”. На въпро-
са на окаяната ни журналис-
тика, светиня му отговорил: 
„Ще се търсят едни начини, 
други начини, трети начини, 
но да има мир и правата да 
се търсят благоразумно и до-
стойно за съвременното по-
коление на ЕС и на България” и 
добавил, че „страда истински 
и отчески за протестиращи-

те, които търсили благосло-
вията му, а той ги поздравил 
отдалеч”… След това патри-
ката „подчертал значението 
на БПЦ за укрепване на мора-
ла и духа на българския народ, 
за поддържане на храмовете и 
за въвеждане на предмета ре-
лигия в училищата, което ще 
бъде от полза за бъдещето на 
децата…”

Сред дежурните политоло-
зи, социолози, психолози и др. 
„оратори на човешкия род”, 
които затлачват цялата ме-
дийна канализация със слово-
изверженията си, се появи и 
истинолюбивият, безкорис-
тен и вездесъщ Андрей Рай-
чев, за да ни информира, че 
„Станишев е истински дър-
жавник” и да предупреди, че 
малко се плаши от екстреми-
зма на протестиращите, кой-
то, ако държавата продължи 
на същия режим, може да пре-
расне в бунт”.

Накрая, председателят на 
народняците от Европейския 
парламент  – Жозеф Дол  – е 
поздравил Б. Борисов за сила-
та му на държавник-реформа-
тор, който е успял да гаран-
тира европейското развитие 
на България и за решението 
му да подаде оставка, в име-
то на „националните интере-
си”.

Макар да твърдят, че про-
тестите са започнали „спон-
танно срещу високите смет-
ки за електричество и непри-

косновеността на монополи-
те”, печалният край можеше 
да се предвиди още в благо-
евградското им начало, кога-
то на сцената излезе „българ-
ската Жана д’Арк”. Оказа се, че 
тя, както и мнозината изпъл-
зели от дупките си „социално 
слаби” бизнесмени, мениджъри 
и др., „запознали се случайно 
на митингите”, предводители 
на „гражданското общество”, 
които медиите натрапваха 
настойчиво на телезрители-
те си, са от съюз „СИЛА” на 
трактора Алексей Петров. 
Наред с лозунгите и трико-
льорите те пробутваха на-
дежди, че протестиращите 
„ще бъдат оправени и всички 
ще заживеем нормално”, като 
опротивелите от 23 години 
партийни муцуни, се заменят 
с нови, които щели да рабо-
тят честно и всеотдайно за 
народа, а не за себе си, родни-
ни и приятели.

Нищо подобно. За да има 
каквато и да било надежда за 
подобряване на дереджето на 
мнозинството от хората, 
които плащането на тока и 
парното запокитва дълбоко 
под чертата на екзистенц-
минимума, трябва катего-
рично и без прекъсване да се 
върви към демонтаж или на-
право взривяване на власто-
вите институции. Колко го-
дини трябва да минат, за да 
можем да разберем, че и иис-
усовци да седнат на начални-

ческите кресла, те неизбежно 
и в съвсем кратки срокове ще 
станат като всички досегаш-
ни „леви”, „десни” или „центри-
сти”, на които „електоратът” 
възлагаше неведнъж надежди-
те си – у нас от 23 години, а 
в „първия свят” вече два века 
и отгоре.

У нас обаче, след 23 години 
тълпата стигна до там, от-
където тръгна, или се улови 
на подхвърлените ґ въдици за 
кръгли маси, смяна на полити-
ческия модел, велики народ-
ни събрания, работещи кон-
ституции, мажоритарни из-
бори и в добавка  – „контрол” 
над властта или „граждан-
ско участие в нея по лотари-
ен принцип или жребий” на из-

плувалите от мътните води 
на организираната престъп-
ност и контролираната спон-
танност нови „лидери”, „пред-
ставители на гражданите”, 
„експерти”, бизнесмени, син-
дикални бюрократи, интелек-
туалци и всевъзможни други 
босове на мутрите и гангсте-
рите, от които се очаква да 
формират „новия” чистичък и 
почтен политически елит…

За целта се употребява 
старата изпитана техника 
на внасяне на смут, на ома-
ломощаване на тези, които 
гладът и мизерията са изка-
рали на улицата (превърната 
в мръсна дума). „Безотговор-
ни”, „неизвестни извършите-

ТЕМА НА БРОЯ: КОГАТО ДЪРЖАВАТА Е НА КОЛЕНЕ...

Смяна на политическия или на социалния „модел“?
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ЗА КАКВО СЕ БОРИМ

Грядущата революционна буря
Положението напомня Кубин-
ската криза между СССР и САЩ 
през 1962  г., когато Хрушчов 
инсталира ракети с ядрени 
бойни глави на „острова на сво-
бодата”. В подобна ситуация 
Дзян Дзъмин предупреждава, 
че „Съществува опасност диа-
логът да излезе извън контрол, 
независимо от намеренията 
на китайското правителство, 
защото убежденията на него-
вото население могат да гене-
рират своя собствена инерция 
към конфронтация, каквато ли-
дерите биха предпочели да из-
бягнат… Например ние често 
казваме „мирно решение”, но по-
някога добавям, че не можем да 
се задължим да не използваме 
сила” и завършва със зле прикри-
та силова заплаха: „През тези 
почти 12 години, откакто съм 
в централното правителство, 
аз усещах много силно чувства-
та на милиард и двеста мили-
онния китайски народ. Разби-
ра се, ние изпитваме най-добри 
чувства към вас, но пламне ли 
искрата, ще бъде много труд-
но да се овладеят емоциите на 
1 200 000 000 души”.

На това американският Вел-
зевул отговаря: „В една воен-
на конфронтация между САЩ 
и Китай, дори и ние, с болка в 
сърцето, ще бъдем длъжни да 
подкрепим своята собствена 
страна”.

Очевидно тук двамата дър-
жавни мъже се правят на иди-
оти, защото знаят много до-
бре, че проблемът не е Тайван, 
а планетарното господство. 
Когато останалите причи-
ни бъдат налице, оспорвани-
ят китайски остров ще послу-
жи като повод за началото на 
нова световна скотобойна, ка-
квито бяха Сараево за Първа-
та или Коридорът до Данциг, 
през Полша, за Втората све-
товна война, с тази разлика, че 
тогава жертвите бяха десет-
ки милиони, а в Третата ще са 
минимум стотици!

Такива са трайните и нео-
братими тенденции в разви-
тието на съвременния свят. 
Те водят към точката на раз-
рушението на двойното ста-
тукво, вследствие на изостря-
щите се до кресчендо глобал-
ни, социални и интернационал-
ни конфликти. Перспектива-
та и алтернативата, която 
те очертават пред човешкия 
род, е социална революция или 
термоядрена война. Само една 
анархокомунистическа револю-
ция може да предотврати им-
периалистическата война, но, 
ако въпреки всичко, последната 
избухне, тя ще предизвика раж-
дането на новия свят всред 
кръв, глад, смърт, разрушения 
и неизчислими страдания. Към 
такава „точка на бифуркация” 
се е отправил светът, в който 
живеем.

Ако тези ни твърдения се 
окажат „пророчески”, през 
следващите години, максимум 
десетилетие-две, материал-
ните предпоставки на Соци-
алната революция и приближа-
ването на света до точката 
на глобална дестабилизация на 
социалното и интернационал-
но статукво трябва да поро-
дят появата на адекватни ре-
волюционни идеи, акции и орга-
низации, а масовите бунтове, 
стихийните и спонтанни ре-
волюционни акции на Петото 
съсловие ще зачестят, за да се 
превърнат във всепомитаща 
лавина. В тази перспектива 
революционната анархокому-
нистическа идейна организа-
ция трябва да направи всичко 
необходимо за своето самоиз-
граждане и възпроизвеждане.

Възразяват, че подобна дей-
ност, в условията на един ору-
елов свят, какъвто господари-
те му ни подготвят, е невъз-
можна и както е доказал оп-
итът, само ще вземе много-
бройни и излишни жертви. Но 
казвал ли е някога някой анар-
хист, че революцията, с която 
искаме да изпратим в екариса-
жа на историята днешното 
общество с всичките му ат-
рибути: държавни институ-
ции, капитал, наемен труд, па-
зари, класи и т. н. може да се 
извърши без жертви? Не раз-
бираме ли, че пътят на резиг-
нацията, опортюнизма и ка-

питулацията, води към смър-
тта на революционния идеал, 
а не дълго след това – и на са-
мия човешки род? Направихме 
ли обмислени, системни и се-
риозни опити, както толко-
ва наши предтечи, за да опро-
вергаем капитулантските на-
строения и твърдения? Не ги 
ли отрича и цялата нова и най-
нова история с нейните неле-
гални бойни организации и ак-
ции? Вярно е, че се изисква ин-
телигентност, воля и кураж, 
но комуто липсват, е по-добре 
да си потърси друго поприще.

Крушението на старата 
система и хаосът (ако от него 
не се роди новото общество) 
вещаят глад, мизерия, смърт 
или граждански войни и в край-
на сметка социални револю-
ции, а последните не търпят 
неутрални. Както казва ла-
тинската сентенция  „Съдба-
та води желаещите и влачи 
нежелаещите”.

Следователно за револю-
ционерите ще бъде от изклю-
чителна важност да работят 
непрекъснато и упорито за 
създаването на една, макар и 
немногобройна, даже на първо 
време сведена до минимум, ре-
волюционна организация, коя-
то да разпространява рево-
люционното слово и програма 
сред „нисшите класи” и да под-
крепя желаещите в идейна-
та, психологическата и бойна-
та им подготовка, а в часа на 

бифуркацията, на разпада и на 
хаоса, да се слее с революцион-
ната стихия на масите, за да 
ґ помогне, така както разма-
хът на крилцата на пеперуда-
та предизвиква разразяване 
на ураган над необозримия оке-
ан, когато всички други буре-
носни условия са налице, и да 
даде тласък за извършването 
на разрушителната и съзида-
телна работа, вследствие на 
която, в крайна сметка Соци-
алната революция ще се из-
лее във формите, подготве-
ни ґ от роботронната рево-
люция.

Но ако, въпреки всичко, „ви-
сшите” класи съумеят да се 
задържат върху гърба на „нис-
шите”, както това постиг-
наха марксистите през 1917-
1921 г. чрез своята диктату-
ра на държавния капитал или 
седем десетилетия по-късно 
техните мутанти по време 
на пазарната демокрация след 
1989-1991 г., тоест, ако те ус-
пеят да съхранят държавата 
и класовото общество, макар 
и с нови етикети, в нова пре-
мяна и при нови условия, това 
ще изправи Петото съсловие 
пред поредната точка от кас-
кадата бифуркации в истори-
ята, в които масите и рево-
люционерите ще се явят с на-
трупан опит за следващите 
сражения, извлекли поуки от 
предишните си поражения. •

Георги Константинов
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ли” и покровителствани от 
полицията групи от биячи от-
страняват от редиците на 
протестиращите брутално, 
със заплахи и сцепени глави 
всички, които могат да вне-
сат нежелан дисонанс в па-
триотичните и хаотични де-
монстрации с подбрани, чес-
то лишени от всякакъв сми-
съл „обединяващи лозунги” и 
да нарушат селективното и 
насочвано недоволство.

Смътните идеи за гене-
рализирано самоуправление 
се заменят с така наречения 
„Исландски модел” и с избира-
не на „Обществени съвети” 
към държавните институции, 
което е опит да оженят непо-
кълналите още органи на пря-
ката демокрация (за да не упо-
требяваме страшната дума 
анархия) с властта на дър-
жавните институции и закон-
ността. В челната колона на 
една от демонстрациите се 
мерна транспарант: „Когато 
държавата е на колене, наро-
дът трябва да се изправи!”, 
вместо да я просне по корем.

Защо надделява сценарият 
на търсещите промени, за да 
си остане всичко по старо-
му, като продължи само смя-
ната на клановете, посред-
ством организирани от мафи-
ята „честни и демократични 
избори”?

Защото е лъжа, че „ние 
сме държавата”

Защото държавата е йерар-
хична организация на власт-
ници, насилници, крадци и па-
разити от висшата управля-
ваща бюрокрация в парламен-
та, в правителството и съда, 
с намиращите се в тяхно под-
чинение институции на поли-
ция, армия, правосъдие, проку-
рори, затвори и други начал-
ства на държавната админи-
страция.

Държавата е пазач на бога-
ташите, на привилегировани-
те, на експлоататорите и на 
едрите гангстери и същевре-
менно е най-едрият монопо-
лист сред тях. Всички те за-
едно са от другата страна на 
барикадата. Не можем да оже-
ним държавната власт със 
самоуправлението. Който не 
иска да проумее тази проста 
истина, е мошеник или глупак, 
който не заслужава нищо дру-
го, освен боя от полицията и 
мутрите. Политиката е ме-
тод за овладяване на власт-
та от политическите пар-
тии. Вместо „смяна на поли-
тическия модел”, е нужна смя-
на на социалната система.

Искаме контрол над част-
ните монополи и да се само-
управляваме, но забравяме, 
че монополите са в ръцете 
на десетината милиардери и 
десет хиляди милионери, кои-

то разполагат със своя сто-
хилядна армия от мутри, „за-
страхователи”» и охранители 
с техните мениджъри, експер-
ти, лобита, адвокати и т. н.

Не е нужно тепърва да от-
криваме самоуправлението. 
То предполага познания за ис-
торията на социалните бор-
би на „нисшите” класи, рево-
люционна организация, психо-
логическа и техническа под-
готовка, кураж или както каз-
ваше Дантон: „Дързост, още 
веднъж дързост и винаги дър-
зост!” и програмна яснота, а 
не „програмно правителство”, 
тоест:

•	 Разпускане на репресивни-
те, бюрократични и пара-
зитни институции на дър-
жавата и замяната им със 
свободния и доброволен 
съюз на автономните об-
щини по подобие на Париж-
ката комуна, с работещи 
комунални съвети за чиито 
членове са валидни прави-
лата: изборност от общи-
те събрания, снабдяване 
с императивни мандати, 
заплати ненадминаващи 
средната работническа 
заплата и възможност за 
отзоваване по всяко вре-
ме под контрола на въоръ-
жения народ – това е един-
ственият ефикасен начин 
да се ликвидират парази-
тизмът, кариеризмът и 
корупцията.

•	 Експроприация на частни-
те и държавни монополи, 
предприятия и услуги, на 
банките и на вносно-износ-
ните централи, на снабди-
телната и разпределител-
на мрежа, експлоатация 
на социализираната ико-
номика за сметка на анга-
жираните в нея въоръжени 
труженици и намаляване 
на работното време чрез 
включване на всички пълно-
летни граждани в общест-
вено-полезен труд.

•	 Конфискация на частните 
и държавни, движими и не-
движими имущества и бо-

гатства и образуване на 
обществени фондове за об-
разование, социални грижи 
и здравеопазване и разпре-
делението им под общест-
вения контрол на въоръже-
ния народ.

Едва с такива дръзки и ради-
кални решения има шанс да 
се осъществи оптимистич-
ният сценарий, който обезве-
реният народ отчаяно счита 
за невероятен, макар и пла-
хо да си вдъхва кураж с мъгля-
ви заклинания за някаква „бъл-
гарска пролет”. Оптимистич-
ният сценарий е съвсем реа-
лен – нищо не пречи една бъл-
гарска криза – тази или някоя 
от неизбежните следващи  – 
да даде началото на послед-
ния спазъм на глобалния ка-
питализъм. Съвсем очевидно 
е, поне засега, че искрите на 
съпротивата обхващат пър-
во нашия, средиземноморския 
район на „Старата Европа”, а 
точно през България  – стра-
ната с най-тежки социални 
проблеми на континента  – 
минава най-прекия път на Со-
циалната революция към ней-
ното разгръщане в Източна 
Европа. Затова обаче събра-
лото се множество (защото 
народ означава организирано 
съгласие) не трябва да гледа с 
носталгия към 1989 г., а с дър-
зост към утрешния ден. •

Свободна мисъл

ТЕМА НА БРОЯ: КОГАТО ДЪРЖАВАТА Е НА КОЛЕНЕ...

Смяна на политическия или на социалния „модел“?
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ПРОБЛЯСЪЦИ

Глупостта на умните
Немалко хора живеят в измис-
лен свят. Реалният е твърде 
жесток за тях.

Немалко от предпочелите 
самозаблудата в никакъв слу-
чай не са глупаци. Затова про-
пастта на самозаблудата при 
тях е още по-дълбока, защото 
я копае техният жив и остър 
ум.

Те искат да си представят 
държавата като комплект 
от институции, подчинени на 
като цяло разумни закони, кои-
то нямат друга цел и задача 
в дейността си, освен добру-
ването на гражданите. Те са 
убедени, че отклоненията на 
отделни държавници от „све-
щения дълг към обществото” 
са изключения, че се поправят 
с „активна гражданска пози-
ция”  – петиции, завеждане на 
дела в съда, сигнали до „от-
говорни лица”. По този начин 
„гражданите контролират по-
литиците”.

Същите хора виждат не-
справедливостите на пазарна-
та икономика, но с лекота при-
емат афоризма, че „нищо по-
добро не съществува”. Едни от 
тях предпочитат, бленуват и 
настояват за държавна регула-
ция против монополизма, а зна-
чи в интерес на потребители-
те. Други изповядват вярата, 
че „невидимата ръка на пазара” 
оправя всичко от само себе си.

И никакви факти не ги раз-
убеждават. Поне не и преди 
тези факти да им смъкнат ри-
зата от гърба, да им отнемат 
покрива над главата, препита-
нието, спестяванията, здраве-
то, свободата, живота.

Гражданите контролирали 
били политиците? Гражданите 
не искат войни – в тях се мре 
по-често, отколкото в ПТП. Но 
политиците обявяват войни 
или се включват в чужди кам-
пании по плячкосване на фео-
далното владение на поредния 
набеден за планетарен враг не-
щастник, а по съвместител-
ство и негодник. Което не пра-
ви нападащите по-малко негод-
ници. Е, кой кого контролира? 
Гражданите не искат да пла-
щат за некадърността на бан-
керите  – но политиците въз-
награждават банките с пари-
те на същите граждани. Хубав 
контрол, няма що. Гражданите 
навсякъде по света недовол-
стват срещу корпорациите – 
но избират политици, които 
покровителстват корпораци-
ите, когато не са явни техни 
марионетки. И къде е контро-
лът?

Пазарът нямал алтернати-
ва? В едно семейство, а неряд-
ко и в приятелски кръг нима 
отношенията се градят върху 
покупко-продажба? Дори извра-
теният вариант на планово 

стопанство, на думи без конку-
ренция, в СССР бележеше по-ви-
соки макроикономически пока-
затели. Само дето бе ориенти-
ран към нуждите на всесилна-
та болшевишка държава, соб-
ственик на всички средства 
за производство. И пак – в нея 
един трактор например бе 
зает да обработва 4 пъти по-
вече земеделска площ от аме-
риканския. Това рационално из-
ползване на техниката обаче 
имаше нулев социален ефект, 
защото произведеното с по-
мощта на този трактор се 
превръщаше в пушки и патро-
ни, в заплати за Държавна си-

гурност и партокрацията. От 
друга страна, в Америка също-
то произведено се харчеше за 
данъци към държавата и изпла-
щане на дългове към банката.

В човешката история, как-
то и в съвремието съществу-
ват множество форми на сто-
панска дейност и разпределе-
ние на блага, които нито на-
помнят за диктатура, нито 
имат нещо общо с капиталис-
тическия пазар. Какво се знае 
за тях? Защо не се вземат за 
пример? Защото не бива да се 
знае онова, което бизнесът и 
чиновниците смятат за вред-
но. Още по-малко – да се прила-
га.

Черешката на тортата из-
пъква, когато търсещите „до-
брото” в системата невинно 
предлагат на анархистите „да 
отидат на някой остров, да по-
строят там пример за свет-
лото бъдеще и така ще проме-
нят света без кръвопролития”. 
Може в същия спор да са рекли 
на друг опонент, че при абсо-
лютно нерегулиран от държа-
вата пазар монополистите ще 
мачкат всяка конкуренция в за-
родиш. Даже ще признаят, че и 
в регулирания пазар това ста-
ва твърде редовно. Но когато 
се тръсне подобно „островно” 
предложение, те сякаш са заб-
равили думите си. Или не се съ-
гласяват да окачествят дър-

жавата като сила със собст-
вени интереси, сила сама по 
себе си монополист, при това 
най-големият и най-силният.

Покъртителното е, че се 
намират и „анархисти” с подоб-
ни фантасмагористични про-
екти – да идем нейде, да си по-
строим анархията, другите да 
си гледат работата. Гениално. 
И пак – не са глупави хора. Но 
защо не се сещат, че открай 
време държавата за сметка на 
данъкоплатците и с ангажира-
не на репресивния апарат про-
следява, арестува, осъжда и из-
праща „в Сибир” поколения свои 
противници. Нима е блестяща 
идея борците против систе-
мата сами да си организират 
изселване и изолация?

Добре, откъде иде глупост-
та на умните по обсъжданата 
тема? Острият ум все пак би 
прозрял, би спрял да копае надо-
лу, към дълбините на фантаз-
ния свят. Иска се само малко 
смелост да се погледне исти-
ната в очите.

Стоп. Ето тъкмо това е 
причината. Иска се смелост.

Реалността е жестока. Ум-
ният вижда планини от запле-
тени и затягащи се възли. И 
се стряска от тях. Така мало-
душието се превръща в спасе-
ние.

Илюзорно, разбира се. •
Николай Теллалов

Реалността е 
жестока. Умният 
вижда планини 
от заплетени и 
затягащи се възли. 
И се стряска 
от тях. Така 
малодушието се 
превръща в спасение.
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ЗА КАКВО СЕ БОРИМ

Науката и анархизмът
Често ни се налага да слуша-
ме от някои критици обви-
нения срещу анархистите в 
идеализъм и множество други 
грехове: „Анархизмът е идеа-
листическо дребнобуржоазно 
учение, откъснато от реал-
ния живот, опиращо се не вър-
ху обективни научни истини, а 
върху абстрактно идеалисти-
чески представи” и т. н., и т. н.

Нека се опитаме да разбе-
рем доколко тези обвинения 
са справедливи и може ли анар-
хизмът да претендира за ста-
тут на научна теория.

При повърхностно запозна-
ване с анархизма може да ни се 
стори, че критиците са пра-
ви. Наистина, в анархистиче-
ските теории засега има още 
много бели петна. Много него-
ви твърдения могат да се сто-
рят някому наивни и утопич-
ни. Ако погледнем внимателно 
обаче ще стане ясно, че всички 
„бели петна” свидетелстват 
само за това, че анархизмът 
все още се намира състояние 
на формиране. На него му пред-
стои да се превърне в завър-
шена научна теория. Нещо по-
вече, от позициите на съвре-
менната наука става ясно, че 
много идеи на Бакунин, Прудон 
и Кропоткин са били гениални 
прозрения, изпреварили с век-
век и половина своето време.

Веднага трябва да направя 
уговорката, че абсолютно ис-
тинни теории не съществу-

ват. Науката не е религия. В 
нея всяка истина трябва да се 
подхвърля на съмнение и да се 
проверява. Нещо повече, тряб-
ва да се разбира, че всяка те-
ория описва реалността адек-
ватно само в определени гра-
ници. Зад техните предели 
всичко може да изглежда по съ-
вършено различен начин.

Във времето, в което анар-
хизмът се е оформял като ре-
волюционно течение, все още 
не е съществувала адекват-
на концепция, способна да го 
превърне в последователна 
научна теория. Осмелявам се 
да кажа, че такава концепция 
е създадена в края на двадесе-
тия век. Това е интердисци-
плинарният подход, известен 
като синергетика. С нея анар-
хизмът придобива нов живот 
и е възможно да стане най-по-
следователният и своевреме-
нен проект за преобразуване 
на обществото в третото 
хилядолетие.

Какво обаче представля-
ва синергетиката? В течение 
на много векове за учените са 
оставали загадка ред твърде 
важни проблеми: какво пред-
ставлява животът? Как е въз-
никнал? Как работи човешки-
ят мозък? Какво представля-
ва феноменът разум? – и мно-
жество други. Тези проблеми 
са все още далече от своето 
окончателно решение, но е на-
белязан подход, който позво-

лява да се направи значител-
на крачка напред. Този подход 
е синергетиката – интердис-
циплинарно направление в на-
уката, чиято задача е позна-
ването на принципите на са-
моорганизация на различни-
те системи. Общите тенден-
ции в процесите на самоорга-
низация на сложни системи 
са открити и се е оказва, че 
има нещо много общо в таки-
ва различни явления като фор-
мирането на перестите обла-
ци, на лазерното излъчване, об-
разуването на галактиките, 
функционирането на живата 
клетка, работата на мозъка 
или развитието на общество-
то.

Ще опишем накратко ос-
новните положения на синер-
гетиката. В сложната нели-
нейна система съществуват 
обикновено редица параме-
три, които определят пове-
дението на отделните части 
на системата. Това са пара-
метрите на подреждане. При 
това, в определени рамки, ча-
стите могат да се отклонят 
от определяното от параме-
трите направление. И най-ва-
жното е, че самите части, с 
поведението си, могат да про-
менят стойностите на пара-
метрите. По такъв начин въз-
никва кръгова причинност: ча-
стите влияят на цялото, а ця-
лото на свой ред  – на всички 
части. В такива системи чес-

то възниква нестабилност и 
се появяват няколко вариан-
та на по-нататъшното раз-
витие на системата, от кои-
то се реализира само един (т. 
нар. бифуркация). Върху избора 
на вариант може да повлияе 
всяко, дори най-незначително-
то въздействие. Самият мо-
мент на избор се нарича точ-
ка на бифуркация.

Именно с такъв механизъм 
се описва самоорганизацията 
на сложните системи. За раз-
витието на системата е не-
обходимо тя да се намира в 
нестабилно състояние. Ако 
нестабилността е недоста-
тъчна  – самоорганизирането 
затихва, ако тя е силна, раз-
витието става съвършено не-
предсказуемо и системата из-
губва своята подреденост. В 
известен интервал на откло-
нението от равновесието 
се извършва процес на само-
усложняване и саморазвитие 
на системата. Няма да бъде 
преувеличение, ако кажем, че 
всички процеси на развитие 
и усложняване във вселена-
та представляват самоорга-
низация на хаоса  – спомнете 
си древните философски идеи 
за раждането на космоса от 
хаоса. Така думите на Прудон 
„Анархията е майка на реда” 
придобиват по-широк смисъл 
и с известно приближение се 
превръщат в един от основ-

ните закони на мироздание-
то.

Централизираното упра-
вление е най-разпространени-
ят начин на организация на об-
ществото. Паралелно с него, 
обаче, в обществото дейст-
ват процеси на самоорганизи-
ране. Между другото, ако раз-
гледаме съществуващите в 
природата системи, които 
са устроени много по-сложно, 
отколкото е структурата на 
обществото, ще забележим, 
че те са построени върху де-
централизираната самоорга-
низация. В обществото упра-
влението/властта често се 
превръща в препятствие за 
самоорганизацията. Това е 
основната причина за прова-
ла на държавния капитализъм 
в псевдосоциалистическите 
страни. Доктрината на цен-
трализирано управление, до-
шла от 19-ти век, е доказала 
своята неефективност. От 
друга страна, пазарният ка-
питализъм, предоставящ по-
голям простор за процеса на 
самоорганизация, се оказва не-
състоятелен, вследствие про-
тиворечията в самия начин на 
организация на производство-
то и на трудовите отноше-
ния. Затова съвременният ка-
питализъм преминава към сме-
сени модели, търсейки златна-
та среда между съхранението 
на властта на капитала и не-
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НЕМИЛА РОДНА КАРТИНКА

Теглила на колела (и релси)
Претъпкан влак  – само два 
вагона за всички, пътува-
щи по Искърското дефиле на 
връщане от работа и учи-
лище. Две купета заети от 
кондуктори и началници. В 
едното  – едва трима души 
с униформи на БДЖ, фигури-
те им по-широки отколко-
то високи, между тях върху 
вестник нарязана луканка. 
Пред купето хората стоят 
натъпкани до задушаване, 
няма място да се усмихнеш, 
а и повод за усмивки няма. 
Пак сравнително „добре”  – 
парното работи, но в цепна-
тините на зле затварящи-
те се врати духа вледенява-
що, сякаш от морга. За дви-
жение по разписание дума да 
не става. Влакът се тресе и 
клатушка, все едно го люлее 
земетресение като послед-
на репетиция преди „свърше-
ка на света”.

По тази линия, както и по 
много други, множество гари 
са ликвидирани като таки-
ва, водят се „спирки”. Немал-
ка част от спирките вече 
не разполагат с каса, нито с 
нещо като чакалня. Затова 
дори високоговорителите 
на Централна гара в София го 
обявяват с монотонен и от-
егчен глас: „за удобство на 
пътниците” в първото купе 
на първия вагон седи човек и 

продава билети. А кондукто-
рите? Те само циркулират, 
разбутвайки пътническата 
гмеж. Често в този първи ва-
гон е невъзможно да се качи 
човек, но „служебните лица” 
дуднат и карат всеки „нере-
довен” да извършва одисеята 
до „касата”, обирайки всички 
майни от останалите път-
ници по пътя.

Знаят ли това профсъюзи-
те? Дават ли си сметка за 
последиците?

Майната им на профсъ-
юзите. Железничарите, поне 
някои, престават да си пла-
щат членския внос, синди-
калните бюрократи с удоб-
ни длъжности ги плашат с 
изключване. Голяма работа. 
Какво читаво са направи-
ли профсъюзите, освен „да 
посредничат” между недо-
волните работници, рабо-
тодателите и държавата, 
при което неизменно, всеки 
път, работниците се оказ-
ват дълбоко вътре в лайна-
та. Обикновено малко по-до-
бре след трудови спорове 
са служителите от админи-
страцията. Какво толкова 
по-различно от времето на 
Тодор Живков, когато проф-
съюзите бяха част от маши-
ната за експлоатация на на-
рода от страна на партий-
ните чорбаджии? И без това 

днешните работодатели, 
а и мнозина държавници са 
я същите, я техните синче-
та и щерки, протежета и лю-
бимци.

За това, както и за мно-
го други неща, бърбори при-
тиснатата в себе си тълпа 
пътници. 

– Абе – вика някой, – дали и 
евреите са ги карали за кон-
цлагерите със същите „удоб-
ства”? 

– Поне не са ги карали да си 
плащат билетчета  – измър-
морва се в отговор.

– И защо се гаврят така с 
нас?

– Има си закони и правила!
– Еба ги и законите!
– То и армия не остана, 

разпродадоха пушките!
– Ха, за една гражданска 

война ще стигне!
– Каква война бе, бате! Тоя 

социален мир малко ли ти е?! 

Някой троснато изрича:
– За гражданска война не 

трябват пушки, а топки! 
Мъже с топки! Не с путки!

Бъбренето секва. Поред-
ната гара  – резки спирач-
ки, повече интимност сред 
пътниците – нова порция не-
щастници се натъпкват под 
налягане във вагона. Наисти-
на няма място за усмивки  – 
нито желание, нито чисто 
физическо място.

И все пак – да оставим на-
страна недостига на ваго-
ни, тяхното техническо със-
тояние, всички тия неща да 
речем, че са затруднение за-
ради кризата и заради иди-
отското управление. А може 
би не идиотското, но с цел 
подготовка за приватизация 
на останките от БДЖ.

Въпросът е: защо кондук-
торите изпълняват идиот-
ските нареждания за вгор-
чаване на живота на път-
ниците? Час-час и половина 
в едната посока до место-
работа, поне девет-десет 
часа бачкане  – хайде обра-
тно през гимнастика за ве-
дрина  – достигане до купе-
то, където продават биле-
ти – „за улеснение”.

Може би цялата врът-
ка цели запазване на работ-
ните места на персонала. 
Може би е нарочен ход на ръ-

ководството на железници-
те  – гражданите съвсем да 
се озлобят срещу железни-
чарите и когато в БДЖ от-
ново се надигне стачка – кой 
ще се солидаризира, кой ще 
подкрепи грубите, изпълни-
телни в идиотщините, свад-
ливи с пътниците стачници?

По-скоро ще ги бият. И ще 
има за какво.

А кой ще спечели от 
това?

Риторичен въпрос.
Да, за гражданска война 

трябват не толкова пушки, 
колкото топки, и поне мал-
ко солидарност между тези, 
които по логиката на социал-
ното си положение би тряб-
вало да се озоват от едната 
страна на барикадата.

Ама  – ядец. Защото има 
социален мир. Пълен с толко-
ва гадории и малодушие, тол-
кова дребнавост, че топки-
те се свиват до грахчета. 
Пушките и пълнителите ще 
си лежат в складовете. Поне 
докато не ги продадат на 
платежоспособните мутри 
за калкулатори – да си опра-
вят бизнес сметките с тях.

Претъпкан влак по Искър-
ското дефиле  – цялата Бъл-
гария в умален мащаб. •

Шаркан

– За гражданска 
война не 
трябват пушки, 
а топки! Мъже с 
топки! 
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обходимостта от развитие 
на обществото. Това засилва 
забележимо самоорганизация-
та в сравнение с по-ранните 
му стадии, но все по-голямата 
роля на едрия бизнес и транс-
националните корпорации, с 
техните огромни пирамиди 
на мениджърско управление, 
фактически възпроизвеждат 
същите механизми на орга-
низация, каквито притежава 
държавата. В това отноше-
ние, принципна разлика между 
„съветския” псевдосоциализъм 
и съвременния капитализъм 
не съществува.

Нека разгледаме сега наша-
та цел  – самоорганизиращо-
то се анархистическо обще-
ство. В него се предполага съ-
ществуването на множество 
различни обединения и асо-
циации, които координират 
действията на своите учас-
тници. Тези организации ще 
играят ролята на параметри 
на подреждането. Контролът 
отдолу и императивният 
мандат са едновременно усло-
вие за нестабилност и начин, 
с помощта на който частта 
може да влияе на цялото и да 
променя стойностите на па-
раметрите (на подреждане-
то). По такъв начин постро-
енията на класиците на анар-
хизма удивително съответ-
стват на естествения път 

на самоорганизиране на мате-
рията, а и самите класици са 
заимствали своите постро-
ения не от облаците, а изуча-
вайки историческия опит. Са-
моорганизацията на масите 
по време на разните въста-
ния и революции е създава-
ла удивително сходни струк-
тури. За съжаление досега все 
още не се е извършвало доста-
тъчно мощно въстание, кое-
то да отклони системата от 
равновесието ґ в достатъч-
на степен, за да изведе чове-
чеството на орбитата на са-
моорганизацията. Неговата 
подготовка е нашата стра-
тегическа цел.

Тоест, нужна е такава гло-
бална дестабилизация (в све-
товен мащаб), че общество-
то да не може да се върне в 
първоначалното си състоя-
ние, но не и толкова силна, че 
то изобщо да прекрати свое-
то съществуване. Нужно е 
да се премине между Сцила на 
реставрацията и Харибда на 
пълното разрушение. За това 
е важно да се определи сила-
та на удара и да не се реагира 
твърде силно с унищожение-
то. От особено значение тук 
са общочовешките ценности 
и постиженията на светов-
ната култура. Необходими са 
също достатъчно мощни па-
раметри на подреждането, 
за да сдържат обществото 
от разрушение, но при това 

да съхранят своята синерге-
тична природа и кръгова при-
чинност. Те трябва да бъдат 
създадени преди решаващия 
бой. Една от разновидности-
те на тези параметри са ре-
волюционните организации. 
Те трябва да се строят вър-
ху принципите на пряката де-
мокрация или анархията, коя-
то позволява постоянно да се 
променя стойността на да-
ден параметър. Революционе-

рите-анархисти ще покрият 
цялото общество с мрежова 
структура и ще влияят върху 
посоката на неговата самоор-
ганизация, играейки ролята на 
революционен фермент, вли-
яейки с пропагандата, с въз-
питанието и с личния си при-
мер върху обкръжаващите ги. 
Участвайки активно в живо-
та на обществото, в рабо-
тата на неговите самоорга-
низиращи се институции, те 
ще осъществяват невидима 
координация, без да принужда-
ват когото и да е, но ще увели-
чават вероятността за взе-
мане на определени решения 
от обществото. Нещо подоб-
но е предлагал още Бакунин – 
не ни остава друго, освен да 
се удивяваме на неговата про-
зорливост.

Революционерите не след-
ва да се считат за някакъв 
елит. Просто трябва да се 
отчете, че в обществото 
първоначално ще бъдат сил-
ни предразсъдъците и привич-
ките, завещани от капита-
лизма, на хората ще липсва 
опит и ще възникнат още мно-
го други проблеми. Затова съз-
нателните, убедените и прин-
ципните хора ще бъдат осо-
бено нужни/търсени в този 
момент. Самата идея на сво-
бодното общество трябва да 
проникне в масите, за което 
са нужни нейни носители. Дру-
гата основна разновидност 

са низовите инициативи. Те 
самите ще се превърнат в 
най-ключов параметър на под-
реждането в обществото на 
бъдещето. Друг много важен 
параметър ще бъде обектив-
ната научна информация, от 
която ще се ръководят колек-
тивите при вземането на ре-
шения. Тя ще се създава, про-
верява и уточнява от незави-
сими колективи на учени. А и 
в духовната сфера най-важен 
параметър ще бъдат ценно-
стите на взаимопомощта 
и солидарността, които ще 
развиват и възпроизвеждат 
цялото общество в световен 
мащаб.

Приведените съображения 
по никакъв начин не претен-
дират за статут на теория. 
Това са само най-общи щрихи 
на възможните изследова-
телски направления. По-на-
татъшната задача е после-
дователното изучаване на 
социалните процеси и при-
ложението на синергетич-
ния подход в създаването на 
ясна и последователна тео-
рия, която да заложи солидна-
та материалистическа осно-
ва под революционния проект, 
посредством обширен факти-
чески материал и разработен 
аналитичен апарат. Такъв ще 
бъде научният анархизъм  – 
революционната теория на 
ХХI век. •

Антон Петров

ЗА КАКВО СЕ БОРИМ

Науката и анархизмът
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нужна е такава 
глобална 
дестабилизация (в 
световен мащаб), 
че обществото да 
не може да се върне 
в първоначалното 
си състояние, но не 
и толкова силна, 
че то изобщо да 
прекрати своето 
съществуване

НЕНАУЧЕНИТЕ УРОЦИ

Кронщат 1921, Париж 1871
Преди 96 години избухва Руска-
та революция. Избликва нена-
дейно, сварва неподготвени и 
самите революционери. Те ня-
мат програма за действие, не 
знаят на коя част от въстана-
лото население да се опрат, 
какво точно да му предложат. 
Всичко се наваксва в движение. 
Всеволод Волин пише, че само 
една идея, отначало слаба, за-
палва съзнанието на трудещи-
те се маси – идеята за пряко 
самоуправление без начални-
ци, за стопанисване на общо-
народна собственост от ра-
ботещите хора  – идеята на 
анархизма. Към края на 1918 г. 
влиянието ґ върху умовете е 
толкова голямо, че болшевики-
те, нетърпящи никаква крити-
ка, хвърлят всичките си сили 
да я смажат.

Революционните събития 
се съпровождат от широка 
„политическа самодейност”, 
спонтанна самоорганизация, 
реализирана под формата на 
народни Съвети. Завземай-
ки властта през октомври 
1917  г., болшевишката пар-
тия повежда ожесточена вой-
на срещу народното самоупра-
вление и вдъхновителите му с 
всички средства. Партийците 
разтурват фабрично-завод-
ските комитети в градовете, 
подчиняват на централната 
си власт местните съвети, с 
терор отнемат произведени-

те храни от селата. Съпроти-
вата срещу тях са стачките в 
градовете и селските въста-
ния. Положението на населе-
нието става толкова нетър-
пимо, че въстава и Кронщат – 
военноморската островна 
крепост във Финския залив на 
Балтийско море.

Кронщат от самото нача-
ло на революцията е един от 
нейните двигатели. Автоном-
на от буржоазното Времен-
но правителство, крепостта 
праща оръжия, муниции, хора 
срещу германците и метеж-
ните генерали, организира аги-
тационни експедиции във въ-
трешността на страната 
и мобилни работилници към 
тях, които с дела да помагат 
на селяните с инструменти и 
инвентар за бита и поминъка 
им. Кронщатският Съвет, ма-
кар да е доминиран от маркси-
сти в началото, остава верен 
на заръките на своите преки 
избиратели и пренебрегва ди-
рективите на болшевишкия 
ЦК. Кронщатци успешно се бо-
рят против клеветническа-
та кампания на Троцки и Ле-
нин, но не се решават на пря-
ко настъпление срещу новата 
власт, вече станала контра-
революционна. Не съумяват 
да координират действията 
си с други центрове на съпро-
тива, нито да окажат помощ 
на антиболшевишките народ-

ни въстания в Украйна и Си-
бир. Това е причината за пора-
жението им.

Причината обаче да усто-
ят толкова дълго е в тяхната 
самоорганизация.

Кронщатският Съвет обе-
динява представители на мо-
ряците от корабите и цивил-
ния персонал на острова. Съз-
дава две важни структури: 
Военнотехническа и Пропа-
гандна комисии. Първата ко-
мисия се занимава с въпроси-
те на отбраната на крепост-
та и техническите ґ потреб-
ности. Нейна е инициативата 
за пълно въоръжаване на насе-
лението и военното му обуче-
ние. Нейна е заслугата за под-
държане в изправно състоя-
ние на пристанищните съо-
ръжения и корабите. Нейна е 
идеята да се оползотвори ог-
ромният наличен скрап в скла-
довете  – от него военните 
работилници произвеждат 
инвентар за селяните.

Комисията за пропаганда 
поема просветните задачи 
не само в града, но и по цяла-
та страна. Нейна е заслуга-
та за събиране на политиче-
ска, социална, научнопопуляр-
на и техническа литература 
по икономика, селско стопан-
ство и „направи си сам”. Коми-
сията организира печат на из-
вадки от тази литература в 
брошури за разпространение.

Всяка инициатива на Коми-
сиите минава през прякото 
одобрение на екипажи на кора-
би, артилерийски разчети, ко-
лективи на ремонтни цехове.

А кой ръководи останали-
те житейски дейности на 
обитателите на крепост-
та? Никой. И всички. На общи 
събрания по местоживеене. 
Така възниква коопериране 
на съседи в „зеленчукови гра-
дински комуни”. Техническата 
подкомисия веднага осигурява 
инструменти и съветници, 
специалисти агрономи. Учас-
тъците (ивицата земя меж-
ду морския прибой и стените 
на укрепленията) се разпре-
делят от Съвета на тези ко-
муни по жребий между всички 
желаещи.

Градинските комуни спася-
ват не един човек от гладна 
смърт, като кронщатци успя-
ват да отделят от залъка си 
и за гладуващите работници 
в Петроград.

Всички градски комунал-
ни служби се управляват от 
домсъвети на обитателите. 
Много скоро е проведена ин-
вентаризация и социализация 
на жилищния фонд, разпре-
деляне на жилищата според 
нуждите на всеки.

Домсъветите образуват 
Улични комитети, нататък 
Квартални и единен Градски. 
Всички те изпълняват волята 

на своите избиратели и коор-
динират необходимите меро-
приятия по текущите задачи 
на ежедневието.

Всеки домсъвет излъчва 
по един отговорник за реда – 
милиционер. Така се форми-
ра уличната, кварталната и 
градската милиция  – изцяло 
под контрола на населението.

Болшевиките не могат да 
не признаят, че тази велико-
лепна самоорганизация рабо-
ти безупречно, и то изцяло на 
доброволни начала. Такъв тип 
обществена структура оба-
че не им е нужен. Той е опасен 
за тях, както е опасен за вся-
ка властническа бюрократич-
на система.

Населението на Кронщат 
съвсем естествено въста-
ва против болшевиките. От-
хвърля не само претенциите 
на партийците да властват, 
но и поставя под съмнение са-
мата партийна система, как-
то и идеята за власт. Крон-
щатското въстание разру-
шава мита за „пролетарска 
държава” и показва истинския 
лик на болшевизма.

Затова разправата с крон-
щатци е толкова свирепа – с 
огън, щик, сабя, въже, удавя-
не под леда, посмъртно окле-
ветяване на делото им и пре-
мълчаване на истината. •

Шаркан
(следва)
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вземем последно сбогом. Така 
миналото може да възкръс-
не и в бъдещето. Да уловим и 
анализираме тази реакционна 
тенденция, както и да ґ про-
тиводействаме, помагайки 
за осъзнаването на стихията 
на разбунтувалите се маси, е 
наша задача и задължение. На 
това трябва да бъде посве-
тено разясняването на сми-
съла на неприключилите още 
събития в Близкия Изток.

*   *   *
Масовите политически въл-
нения от първата половина 
на 2011  г. довеждат до срав-
нително „мирното” събаряне 
или отмяна на авторитарни-
те режими на „несменяемите 
президенти” Бен Али в Тунис, 
Хосни Мубарак в Египет и Али 
Абдалла Салех в Йемен, без да 
решат проблемите, които са 
ги предизвикали. Сходни фор-
ми на социални протести за-
плашват съществуването на 
диктатурите в Сирия, Йорда-
ния, Алжир, Бахрейн и някои 
други страни.

В Либия събитията се раз-
виват по друг сценарий. Въ-
оръженото противопоставя-
не на опозицията, поддържана 
от военната мощ на НАТО, и 
частите от вярната на Му-
амар Кадафи редовна армия, 
тласка страната към граж-

данска война. Политическите 
наблюдатели са затруднени 
в отговора си на въпроса как 
да характеризират либийски-
те събития: като въоръжен 
метеж против „законната 
власт” или като революция на 
масите против тирана; като 
пучистки бунт или като поли-
тическа революция на въоръ-
жената опозиция? Убийство-
то на Кадафи не дава еднозна-
чен отговор на въпросите.

По същество, събитията 
във всички изброени страни 
се развиват и продължават 
по сходен сценарий. На опреде-
лени места се струпват маса 
протестиращи с различен со-
циален статут, политически 
и идейни убеждения и стреме-
жи. Те организират импрови-
зирани митинги, издигат раз-
лични искания и лозунги, които 
в последна сметка се свеждат 
до премахване на съществува-
щия политически строй.

Полицията и „органите на 
сигурността” се оказват без-
силни да се справят с масови-
те протести, като не се на-
месват или преминават на 
страната на протестиращи-
те. Властта изпада в колапс, 
от който се възползват не-
забавно опозиционните сили, 
стремящи се да наложат по-
литическото си влияние и да 
го превърнат в нова власт. 
Армията в много страни до 
известно време не взема 

страна в политическите бор-
би и се задоволява с ролята на 
наблюдател или арбитър. Ха-
осът и привидното безвлас-
тие не могат да измамят вни-
мателния наблюдател: прак-
тически, всички събития – от 
първите актове на „граждан-
ско неподчинение” до момен-
та на смъкване на „ненавижда-
ния диктатор” – протичат по 
невидим сценарий, ръководени 
в различна степен от полити-
чески и религиозни манипула-
тори. Жертвите, които да-
ват митингуващите, се оказ-
ват „експлозивен материал”, 
който разгаря и взривява про-
тестното движение. Погре-
балните процесии събират 
все нови и нови участници във 
вълненията, засилвайки още 
повече напрежението.

Такива събития се срещат 
практически често в арабска-
та политическа култура и в 
историята на всички страни 
от регионите на Близкия Из-
ток и Северна Африка, както 
и отвъд границите им, и пред-
ставляват устойчива форма 
на политическите борби. Те 
се обозначават с термина ал-
фитна, еквивалентен на смут 
или бунт. Това понятие се сре-
ща повече от 30 пъти в Кора-
на, винаги с отрицателна мо-
рална оценка. То обхваща ши-
рок кръг от явления и дейст-
вия, които могат да се преве-
дат като смут, метеж, въс-

тание, безумие, заблуждение, 
изкушение, съблазън, но също 
и с глаголите: омагьосвам, 
очаровам. Това натоварва по-
нятието с оттенък на „нео-
съзната”, „неволна” постъпка, 
което може да послужи като 
оправдание пред „всевишния”. 
В Корана обаче е казано, че ал-
фитна е по-голям грях дори от 
убийството, откъдето и „за-
поведта на пророка”: „Изби-
вайте ги, докато не се прекра-
ти ал-фитна!”

Сходно е значението и на 
термина фауда („хаос”). Съот-
ношението между тези по-
нятия може да се илюстрира 
по следния начин: едромащаб-
ната фитна обикновено пре-
раства във фауда, тоест раз-
растващият се бунт като 
правило хвърля обществото в 

„хаос”. Докато фитна характе-
ризира душевното състояние 
на участниците в бунта, фау-
да по-скоро определя състоя-
нието на обществото, обхва-
нато от него.

Независимо от моралното 
осъждане на фитна в Корана, 
опитите да се използва сти-
хийното недоволство за по-
литически цели, след което 
спонтанният протест да се 
направи управляем, са често 
срещани през различните пе-
риоди на арабско-ислямската 
история. Отличаващото съ-
временните бунтове и въс-
тания в Близкия Изток от 
предишните най-често двор-
цови преврати, е масовото 
участие на градските „нис-
ши” слоеве и на младежта, кои-

ТЕМА НА БРОЯ: КОГАТО ДЪРЖАВАТА Е НА КОЛЕНЕ...

Бунт, политически преврат или социална революция?
» » » продължава от страница 1

ПИСМА ОТ БАРИКАДАТА

Да стъпим на пътя към свободата
Здравей, мечтателю!

В пролетна утрин, на от-
ворен прозорец, под песента 
на птички и свежите лъчи на 
слънцето, спохождат ли те 
мечти за свободен живот? 
Където хората се радват на 
труда си и се обичат като 
братя?

А в зимна вечер, смачкан 
от работа, натъпкан в ме-
трото сред останалия доби-
тък, мечтаеш ли да зарежеш 
робството си и да отплуваш 
във простора? Аз мечтая по-
някога. И не само мечтая, ра-
ботя за това, доколкото ми 
стигат силите.

Много хора казват, че 
не сме готови. Че ако няма 
власт, която да ни притис-
ка с вила към земята, ще се 
изядем взаимно. Че електри-
чеството, автомобилите, 
информационните техноло-
гии не биха съществували, 
ако я няма властта на малци-
на „благословени”, които да 
наредят на миньорите да ко-
паят въглища, на инженери-
те  – да конструират маши-
ни, а на програмистите – да 
създават технологии.

Понякога имам чувството, 
че са прави. Не че миньорите 
ще спрат да копаят въгли-
ща. А инженерите и учените, 
струва ми се, биха се справя-
ли дори по-добре с работата 
си, ако ги нямаше „благослове-

ните”, които да им се бъркат. 
Но това няма да е достатъч-
но, за да си сътрудничат в 
едно свободно общество.

Почти всички отношения 
между нас са организирани 
на принципа на личната из-
года. Това е единственият 
принцип, който общество-
то ни учи да следваме в от-
ношенията си с хората. Оне-
зи от нас, които умеят да си 
сътрудничат, без да стъп-
ват на врата на останалите, 
са изключително малко. Таки-
ва хора не виреят в днешния 
свят. Но точно такива хора 
са ни нужни за утрешния.

Свободното общество 
предполага доброволен труд, 
равенство при вземането на 
решения. Ако искаме да поло-
жим основите му, трябва да 
бъдем много по-принципни 
и много по-последователни, 
отколкото в преследването 
на личната си изгода. Колко 
от нас са такива?

Не са много. Затова и не си 
вярваме. Затова ни се стру-
ва по-лесно да си намерим ня-
кой приказен герой, който 
да ни пасе, вместо да живе-
ем свободно. Защото свобо-
дата се заплаща с принцип-
ност, а не сме готови да пла-
тим цената.

Мутрите са по-принцип-
ни от нас. Ние искаме да сме 
равни с богатите, но не иска-

ме да сме равни с по-бедни-
те. Мутрите нямат този 
проблем  – искат всичко за 
себе си. Ние не искаме да ни 
принуждават да работим, но 
искаме някой друг да свърши 
работата. Мутрите и та-
къв проблем нямат  – те ра-
бота не вършат. Разбира се, 
мутрите също са хора, със 
своите човешки слабости  – 
понякога и те дават пари за 
благотворителност, поня-
кога ги обхваща разкаяние 
за живота им. Тогава същи-
ят „пазарен механизъм”, кой-
то потиска солидарността 
между нас, наказва най-слаби-
те и най-непоследователни-
те между тях, като ги сваля 
сред бедняците. Затова му-
трите са много по-принцип-
ни и последователни от нас – 
те нямат какво да губят.

По същият начин „паза-
рът” наказва и нас. Той не 
търпи сервитьорки, които 
не носят къси поли. Учите-
ли със собствено мнение, 
чиновници с човешко отно-
шение, полицаи, уважаващи 
обикновените хора, войници, 
мразещи империите  – всич-
ки те си докарват допълни-
телни проблеми в живота и 
лесно могат да останат без 
работа. Много по-лесно и по-
доходно е да превиваш гръб 
и да забравиш за всичките 
си мотиви освен един – пре-

следването на личната изго-
да. Останалото не се коти-
ра.

Но кръгът не е порочен. 
Всъщност дори не е кръг. „Па-
зарът”, където човещината 
се търгува срещу егоизъм, 
е само едната възможност. 
Другата възможност е в ръ-
цете ни.

Истински, достойни хора 
можем да бъдем само ако 
следваме принципите си 
така, както мутрите след-
ват егоизма си  – пряко и 

безпрекословно. Ако превър-
нем солидарността и равен-
ството в основа на отноше-
нията си с хората, а взаимо-
помощта – в битово ежедне-
вие. Нарочно! Съзнателно!

Така ще стъпим на пътя 
към свободата. Няма да е 
достатъчно, за да стигнем 
до края. Останалото ни чака 
напред. Но дори първите 
стъпки по този път, макар 
и скъпо платени, си заслужа-
ват цената. •

Златко
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Cолунскитѣ атентати на „гемиджиите“
Между събитията, кои­
то предшествуватъ Или­
нденското възстание, април­
скитѣ атентати въ Солунъ 
сѫ, безспорно, най-крупното 
по своя страховитъ ефектъ 
и по предизвиканитѣ дълбо­
ки сътресения въ Револю­
ционната организация. Тѣ 
сѫ най-динамичниятъ изра­
зъ на македонския революцио­
ненъ духъ. И като замисълъ, 
и като техническо изпълне­
ние, и като воля да се побе­
ди смъртьта, тѣ отрежда­
тъ за авторитѣ си особено 
мѣсто не само въ македон­
ската освободителна борба, 
но и въ свѣтовната история 
на революциитѣ. Солунскитѣ 
атентати сѫ дѣло на група 
младежи анархисти.

Идеологично солунскитѣ 
динамитари сѫ рожба на дру­
гъ единъ по-старъ крѫжокъ, 
възникналъ въ България и до­
билъ после своето окончател­
но обособяване въ Женева. За 
крѫжока-баща сѫ изнесени 
въ печата само откѫслечни 
данни. А неговото зараж­
дане, неговата първоначал­
на дейность и еволюцията 
му сѫ твърде характерни 
за влиянието на македонска­
та идея върху учащата се 
младежь въ Княжеството и 
за многостранната роля на 
тая последната въ развоя на 
революционното движение 

въ вѫтрешностьта. Презъ 
1896 година нѣколко ученици 
отъ пловдивската гимназия 
образуватъ „тайна“ група за 
освобождение на Македония 
чрезъ революция, подготве­
на вѫтре въ самата страна. 
Членоветѣ и`  се намиратъ 
подъ обаянието на нѣколко 
прочетени книги върху анар­
хизма и на отдѣлни епизоди 
и герои изъ французката ре­
волюция. Отъ друга стра­
на, като живо въплощение 
на македонското мъчениче­
ство и на македонския герои­
зъмъ имъ служи единъ хъшъ 
на име Йорданъ Божковъ, 
отъ Велесъ, участникъ въ 
Съединението, възстаникъ 
отъ четата на Кочо Люта­
та презъ 1895 г. Организато­
ри и рѫководители на гру­
пата сѫ двама гимназисти: 
Михаилъ Герджиковъ, синъ 
на директора на Народна­
та банка въ Пловдивъ и Пе­
търъ Манджуковъ, внукъ на 
пловдивския митрополитъ 
Натанаилъ. Въ тѣхното въ­
ображение липсата на пари 
се рисува като единствена 
прѣчка за осѫществяване на 
освободителнитѣ имъ пла­
нове. Въ резултатъ на уси­
лията имъ за преодоляване 
на тая прѣчка, единъ голѣмъ 
орденъ въ брилянти на дѣдо 
Натанаила и единъ скѫпъ 
брилянтенъ пръстенъ на 

Герджиковата майка попада­
тъ единъ день въ рѫцетѣ на 
Божкова, който се наема да 
ги продаде. Но изчезването 
на пръстена се разкрива ско­
ро и стариятъ Герджиковъ 
предупреждава своевремен­
но полицията и мѣстния зла­
тарски еснафъ. Разкрива се 
всичко и авторитѣ на дветѣ 
кражби, извършени въ името 
на македонското освобожде­
ние, сѫ изключени отъ гимна­
зията. Групата се разстрой­
ва въ Пловдивъ, но въ замѣна 
на това, изниква нова гру­
па въ Казанлъкъ, където сѫ 
отишли да се учатъ М. Гер­
джиковъ и П. Манджуковъ.

На следната 1897 г. ста­
ри членове на групитѣ отъ 
нѣколко града се виждатъ 
събрани въ Женева, като 
студенти: Мих. Герджико­
въ, Дим. Общински, П. Ман­
джуковъ – отъ Пловдивъ, 
Йорданъ Калчевъ отъ Тут­
раканъ, Дим. Ганчевъ отъ 
Русе, Димо Николовъ и Гри­
горъ Дочевъ отъ Казанлъкъ. 
Тукъ тѣ намиратъ въ изоби­
лие революционна литерату­
ра, сближаватъ се съ руски 
революционери и взиматъ 
живо участие въ идейнитѣ 
спорове на руската емигра­
ция. Тукъ тѣ се и дообособя­
ватъ идейно подъ влиянието 
на Черкезовъ и на бакунизма, 
като единъ видъ анархисти 

(Герджиковъ, Йорданъ Кал­
чевъ и др.), като различия­
та, обаче, не имъ прѣчатъ да 
бѫдатъ заклети другари отъ 
„крѫжока“, който има вече и 
своя „уставъ“. Малко покъсно 
отъ тѣхъ въ Женева присти­
га и Слави Мерджановъ отъ 
Карнобатъ, за да следва. Той 
още не е заразенъ нито отъ 
македономилство, нито отъ 
социалните теории, но попа­
да въ „кръжока“, увлича се 
отъ идеитѣ му и става еди­
нъ отъ най-пламеннитѣ съза­
клятници. Презъ сѫщата го­
дина крѫжокътъ отпечати 
единъ революционенъ „пози­
въ“, издаде и единъ брой отъ 
в. „Отмъщение“ (първият 
български анархистически 
вестник), предназначени – и 
позивътъ и вестникътъ – за 
разпространение въ Бълга­
рия.

Недоволни отъ тая 
книжна дейность, съ­
заклятницитѣ решаватъ да 
се сдобиятъ по какъвто и да 
е начинъ съ срѣдства, за да 
могатъ да се прехвърлятъ 
вѫтре въ Македония и се от­
дадатъ тамъ на революцио­
нерство, тъй както тѣ го 
разбиратъ. Хвърлятъ жре­
бе – кому ще се падне да снаб­
ди крѫжока съ пари, като ще 
отговаря съ живота си, ако 
не успѣе. Жребето се пада 
на Григоръ Дочевъ отъ Ка­

занлъкъ. Дочевъ, едничъкъ 
синъ на доста състоятеле­
нъ свещеникъ, идва въ Бълга­
рия, обикаля по-богати род­
нини и познати, но нищо не 
излиза. Необикновено чувст­
вителенъ и честолюбивъ, 
той е почти отчаянъ отъ 
неуспѣха си и не смѣе да се 
обади на другаритѣ си. Обез­
спокоенъ отъ неговото мъл­
чание, крѫжокътъ натовар­
ва Герджикова и Мерджано­
ва да дойдатъ въ България, 
да разбератъ какво става съ 
Дочева и евентуално сами да 
намѣрятъ срѣдства. Въ Со­
фия двамата пратеници на­
миратъ Дочева въ едно осо­
бено състояние: той имъ го­
вори твърде неопредѣлено за 
усилията си, отказва съдей­
ствието, което тѣ му пред­
лагатъ, и имъ заявява, че тая 
вечерь му предстои да извър­
ши последния и решителенъ 
опитъ. Раздѣля се съ тѣхъ, 
отива въ Градската гради­
на и тамъ се самозастрел­
ва. Това е първата човѣшка 
жертва на съзаклятнишкия 
крѫжокъ. Софийското обще­
ство оплака тогава трагич­
но починалия хубавъ младе­
жъ, но безъ да узнае негова­
та тайна, понеже Дочевъ 
не остави никаква бележка. 
По-изобретателни и по-ре­
шителни отъ самоубилия се 
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то повече няма на какво и на 
кого да се надяват, освен на 
себе си. Психологически тех-
ният бунт е породен от чув-
ството на отчаяние, на без-
перспективност и безсилие 
пред властта или пред раз-
лични външни сили и е акти-
вен израз на колективното 
недоволство. Участниците 
в него демонстрират готов-
ността си да прибягнат до 
революционни методи на бор-
ба, ако исканията им не бъдат 
удовлетворени. Това е послед-
ната степен на възмущение 
преди метежа и въстанието, 
но то все още не е обявяване 
на война срещу властта. Този 
предреволюционен характер 
на движението позволява да 
се поставя под съмнение пра-
вото на властта да отгова-
ря с репресии на тая форма на 
народния протест. Неговата 
масовост служи като гаран-
ция за безнаказаност на учас-
тниците, а стихийността 
му се превръща в аргументи-
рано доказателство за право-
мерността на колективните 
искания, които са съвсем кон-
кретни и могат да бъдат удо-
влетворени незабавно.

Социалната или идейна ос-
нова на бунта още нито се 
осъзнава като теория, нито 
е осмислена като програма. 
Въвлечените в него не съзна-

ват ясно стоящите пред тях 
революционни задачи, а идей-
ният им багаж е ограничен от 
няколко на брой лаконични ис-
кания-лозунги, най-типичният 
сред които е „Долу-у…!”

Първоначално бунтовни-
ците може да нямат очевид-
ни организатори, нито да са 
формулирали ясно и катего-
рично своите политически и 
икономически искания, но со-
циалното напрежение им слу-
жи като благоприятен фон за 
възникващите вълнения, дока-
то отсъствието на видими 
организатори не изключва съ-
ществуването на скрити от 
повърхностния поглед пружи-
ни, задвижващи механизма на 
бунта. Обикновено това са 
изразителите на социални-
те интереси на различни об-
ществени групи, които са про-
веждали определена организа-
ционна дейност в предходния 
период. Участниците в бунта 
чувстват резултатите от 
тази дейност, макар масите 
да не съзнават себе си като 
съпричастни към нея.

В повечето случаи като ис-
кра може да послужи някакъв 
локален конфликт или улич-
но стълкновение, което учас-
тниците в бунта разглеждат 
като първопричина, докато 
истинските цели се маскират 
старателно от стремящите 
се към властта политици и 
висши духовници. Тълпите се 

концентрират на места като 
площади, пазари, джамии, ка-
фенета и др., където струп-
ването им е естествено. От 
тук, след като са набрали 
сила, участниците излизат на 
улиците, разделят се на групи 
и се придвижват към различни 
набелязани обекти в града или 
се събират на едно място. То-
гава настъпва период на нео-
пределено по време изчаква-
не, в което властта се стре-
ми да оцени степента на опас-
ност от бунта и да определи 
методите и средствата за 
парирането му. Тълпата също 
изчаква, като че ли дава шанс 
на властта да вземе правил-
но решение, все още въздър-
жайки се да пристъпи невиди-
мата граница, която разделя 
законността на колективния 
протест от антидържавния и 
противозаконен метеж.

В този момент е възможна 
погрешна оценка на характе-
ра на протеста от страна на 
властите и обявяването му 
за метеж или въстание, кое-
то повлича кървава разправа 
с участниците. Възможно е и 
надценяване на опасността, 
ако бунтът се приближава по 
своя градус до въстанието. И 
наистина, критичната маса 
на участниците, при опреде-
лено ниво на организираност 
на протеста, позволява пре-
връщането му във въстание и 
дори в революция.

При липсата на подтиква-
щия и подкрепящ фактор на 
организацията, властта чес-
то не се подлага от протес-
тиращите на яростни атаки. 
Дори може да се създаде впе-
чатление, че те искат да ґ по-
могнат в намирането на ре-
шение на проблемите им. На-
прежението започва да спа-
да и угасва, когато се появят 
политическите или религиоз-
ни посредници, докато истин-
ските организатори на бун-
та могат да съхраняват дълго 
време своето инкогнито. Тър-
сенето на такива посредни-
ци става най-важната задача 
на властта, която се стре-
ми към най-бързото постига-
не на компромис и примирие.

С помощта на посредници-
те тя разглежда и удовлет-
ворява онези искания на учас-
тниците в бунта, които не за-
сягат породилите го коренни 
причини. От този момент бун-
тът започва да гасне, натру-
паната разрушителна енер-
гия се разпилява с помощта 
на престорената твърдост и 
праволинейност на посредни-
ците, тълпата започва да се 
разотива и всичко свършва до 
тук, ако властта изпълни до-
говорените искания (от рода 
на тези в България от края на 
1989 г. „за премахване на член 
1-ви от живковата конститу-
ция”). Властта не се стреми 
да накаже участниците в бун-

та, което и без това е затруд-
нено от масовостта им и от 
това, че те са предимно от 
низините, което лишава арес-
тите от политически смисъл. 
Обратно, тя не проявява сниз-
ходителност към подстрека-
телите и организаторите на 
бунта и се старае да ги раз-
крие и накаже. Правомерност-
та на тези репресии се базира 
на негативната оценка в Кора-
на спрямо съпричастните към 
бунта, която гласи, че имащи-
те отношение към него, за-
служават да бъдат опозорени 
в земния живот и да получат 
най-тежко наказание в зад-
гробния… Заплахата от репре-
сии, спрямо подстрекателите 
намалява крайно, ако бунтът 
доведе до сваляне на управля-
ващата върхушка, но тогава 
и оценките за него търпят ко-
ренни промени. •

П. Ц.
(следва)

БЕЛЕЖКА НА РЕДАКТОРА

Заглавието е на редакцията. По-

ради очебийни и разбираеми причи-

ни нашият близкоизточен корес-

пондент е използвал езоповския си 

език в своя анализ, оставяйки на ре-

дакцията на вестника, на автори-

те и на читателите да размислят, 

обсъдят и формулират сами въз-

можните развития и използването 

в съвременния свят на тези стари 

форми на масовия протест, какви-

то са бунтът, въстанието и граж-

данската война…

ТЕМА НА БРОЯ: КОГАТО ДЪРЖАВАТА Е НА КОЛЕНЕ...

Бунт, политически преврат или социална революция?
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Cолунскитѣ атентати на „гемиджиите“
другарь, Мерджановъ и Гер­
джиковъ, успѣватъ да се сдо­
биятъ съ пари, като използу­
ватъ услугитѣ на другъ еди­
нъ идеалистъ, Стефанъ Ми­
ховъ, чиновникъ въ софийска­
та поща, бившъ членъ на пло­
вдивския крѫжокъ. Стефа­
нъ Миховъ издава едно следъ 
друго на името на Мерджано­
ва въ разни градове, въ стран­
ство, нѣколко фалшиви запи­
си. Мерджановъ, по предва­
рително уговоренъ планъ, се 
явява ту въ единъ, ту въ дру­
гъ градъ, получава записитѣ 
и изтегля сумитѣ. По тоя на­
чинъ крѫжокътъ се снабдява 
съ 4–5000 лева. (Стефанъ Ми-
ховъ е втората жертва. Той 
зарѣза службата си и избѣга 
отъ България преди да се раз-
крие фалшификацията. Ст. 
Миховъ прекара дълги години 
въ изгнаничество, презъ Бал-
канската война се върна въ 
България, постѫпи доброво-
лецъ въ войската и умрѣ отъ 
туберкулоза.)

Веднажъ сдобилъ се съ 
пари, крѫжокътъ изпраща 
нѣколцина свои членове въ 
Македония. Най-напредъ за­
минава Сл. Мерджановъ съ 
паспорта на М. Герджико­
въ.  Той обиколи единъ два 
града, за да се запознае съ 
мѣстнитѣ условия и се уста­

нови въ Солунъ. Въ Солунъ 
Слави Мерджановъ намѣри 
готова идейна почва въ ли­
цето на нѣколко ученици, ве­
лешанчета главно, извест­
ни въ гимназията и вънъ съ 
нераздѣлното си другарство, 
съ своенравието и съ непо­
корството си. Тия младежи 
сѫ: Йорданъ попъ Йордано­
въ (Орцето), Константинъ 
Ив. Кирковъ (Коста), Тодо­
ръ Богдановъ, Илия Тръчко­
въ, Владимиръ Пинговъ и др. 
Като всички по-будни мла­
дежи, и тѣ сѫ заразени отъ 
революционенъ духъ, но безъ 
особенъ идеенъ колоритъ. 
Особеното, което ги отлича­
ва отъ другитѣ е, че носятъ 
въ себе си въ най-сгѫстенъ 
видъ специфичния индивиду­
ализъмъ, свойственъ на веле­
шани. Разкрачениятъ надъ 
голѣмата македонска рѣка 
Велесъ е единъ оть седемтѣ 
основни стълба на българска­
та национална сграда въ Ма­
кедония: Щипъ, Скопие, Ве­
лесъ, Кукушъ, Битоля, Ох­
ридъ, Прилепъ. Всѣки еди­
нъ отъ тия градове изпъкна 
въ борбитѣ отъ Възражда­
нето насамъ съ по нѣкоя ха­
рактерна черта и съ собст­
вена физиономия. Индивиду­
ализмътъ, критическиятъ 
духъ и една скрита динами­
ка поставятъ оригиналния 
отпечатъкъ на Велесъ. Ти­

пично велешка е пленителна­
та фигура на учителя Йор­
данъ хаджи Константино­
въ – Джинотъ, горещъ па­
триотъ и голѣмъ своенра­
вникъ и честолюбецъ. Где 
другаде, ако не въ групата 
на велешкитѣ младежи, мо­
жеха да намѣрятъ по-благо­
приятна почва идеитѣ на 
женевския крѫжокъ? Хора­
та отъ тоя крѫжокъ се ки­
чеха съ анархизъмъ, смѣтаха 
се свободни отъ предразсъдъ­
ци и жадуваха за по-ярка ре­
волюционна проява. Всичко 
това не можеше да не увлѣче 
велешкитѣ младежи. Триме­
сечното другаруване съ Мер­
джанова въ Солунъ бѣше дос­
татъчно, за да добие велеш­
ката група идейна окраска. 
Познанията на велешкитѣ 
младежи сега се разширява­
тъ отъ книги, които Мер­
джановци имъ доставятъ: 
„Подземна Русия“, „Попри­
щето на нихилиста“, отъ 
Степнякъ, „Анархията и 
умирающето общество“ отъ 
Жанъ Гравъ, „La conquête 
du pain“, „Au lendemain de 
la Révolution“ отъ Кропот­
кинъ, „Исторически писма“ 
отъ Лавровъ, „Что дѣлать?“ 
отъ Чернишевски и пр. Все 
пакъ, по начетеность и ин­
телектъ тѣ оставатъ зна­
чително подъ интелектуал­
ното ниво на своитѣ учите­

ли отъ женевския крѫжокъ, 
отъ разбирането на анар­
хизма като философска кон­
сепция и сѫ увлѣчени главно 
отъ неговитѣ терористиче­
ски методи, пренесени върху 
почвата на мѣстната борба 
противъ турската тирания.

Обособени въ революцион­
на група, велешкитѣ младе­
жи си прикачиха името „ге­
миджии“. (Въ статията вър-
ху сѫщото съзаклятие (Сб. 
„Илиндень“ кн. 5, год. V) Ст. 
Аврамовъ дава такова обяс-
нение: „Гемиджии“ – гру-
па хора простили се вече съ 
живота и отпуснали своята 
лодка въ бурното море, която 
или ще изкаратъ благополуч-
но на брѣга, или ще я разби-
ятъ въ скалитѣ.)

„Гемиджиитѣ“ проявява­
тъ силна тенденция къмъ са­
мостоятелность и се отна­
сятъ критично къмъ всич­
ки други революционери, 
понѣкога къмъ действията 
и на самитѣ си първовдъх­
новители. Съ Революционна­
та организация поддържатъ 
връзки, но се отнасятъ иро­
нично къмъ нейнитѣ мето­
ди за борба и къмъ вѣрата 
на нейнитѣ водители, че ще 
могатъ да подготвятъ насе­
лението за всенародно въз­
стание. Всички организа­
ционни първенци, съ изклю­
чение на Груева, Дѣлчева, 

Сарафова и други нѣкои, сѫ 
въ очитѣ на „гемиджитѣ“ 
носители на нѣщо архаич­
но, назаднало и еснафско, не­
способни за голѣми подвизи. 
„Гемиджиитѣ“ отдаватъ 
решително преднина на са­
можертвата на македонска­
та интелигенция по пѫтя 
на смѣли до сатанизъмъ те­
рористически акции, глав­
но противъ европейскитѣ 
учреждения и капитали въ 
Турция. Тая терористиче­
ска доктрина е отъ анархис­
тически произходъ и е доне­
сена, както видѣхме, отъ же­
невския крѫжокъ на Герджи­
ковъ–Мерджановъ. Нейни ис­
тински родоначалници, оба­
че, сѫ арменскитѣ револю­
ционери, които не само я усъ­
вършенствуваха, но и опита­
ха приложението и`  въ Ца­
риградъ презъ 1896 г. Въ тоя 
усъвършенствуванъ видъ я 
възприе отъ тѣхъ Дим. Ля­
повъ, рѫководитель на маке­
донския революционенъ ко­
митетъ въ Цариградъ презъ 
1894 – 1897 г. Ляповъ проаги­
тира тая арменска тактика 
между известни македонски 
революционни срѣди въ Бъл­
гария. •

Христо Иванов Силянов 
„Освободителнитѣ 

борби на Македония“, 
том I
(следва)
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УРОЦИТЕ НА ИСПАНСКАТА РЕВОЛЮЦИЯ

CNT и кризата на правителството на Ларго Кабалеро
Такива са условията за чле-
нуване в новата FAI. Но как-
во става с декларацията на 
принципите? Напомняйки, че 
целта е да се увеличи бро-
ят на членовете „в най-крат-
ки срокове”, няма да сюрпри-
зираме никого, ако кажем, че 
документът не съдържа де-
кларация на принципите, ос-
вен ако приемем като така-
ва следния параграф:

„Като анархисти, ние сме 
врагове на диктатурата на 
една каста или партия; ние 
сме врагове на тоталитар-
ната форма на управление и 
вярваме, че бъдещето на на-
шия народ ще бъде резултат 
от съвместното действие 
на всички сектори, които ще 
си сътрудничат за създаване 
на едно общество без класо-
ви привилегии, в което орга-
низмите на труда, на адми-
нистрирането и на живота 
ще бъдат главният фактор 
за откриването пред Испа-
ния (с федералните норми) 
на пътя, който ще задоволи 
интересите на нейните раз-
лични региони”.

От организация, която де-
кларира, че е против „тота-
литарната форма на власт-
та”, но не и на властта из-
общо, не може да се очаква 
никакво противопоставяне 
на държавата. Още по-мал-

ко, когато от друга страна, 
в същия документ четем:

„Без да пренебрегва война-
та, а напротив, като ґ при-
дава най-голямо значение, и 
без да се отказва от край-
ната си цел FAI предлага да 
се даде тласък на революци-
ята от всички народни орга-
низми, върху които нейното 
действие може да бъде ефи-
касно, за да се осигури раз-
гръщането на започналата 
революция в прогресивна по-
сока”.

И по-нататък:
„Ние предлагаме пълното 

премахване на буржоазните 
остатъци, които същест-
вуват все още, и сме склон-
ни да засилваме всички орга-
низми, които допринасят за 
тази цел. В заключение счи-
таме, че вместо досегаш-
ната ни позиция на проти-
вопоставяне, днес е дълг на 
всички анархисти да участ-
ват във всички институции, 
които могат да послужат 
като гаранция и да дадат 
тласък на новото състояние 
на нещата”.

Членовете на FAI, които 
заемат обществени длъж-
ности, „са поканени да на-
правят доклад пред Коми-
тетите за своята мисия и 
дейност, и в тесен контакт 
с тях да следват във всеки 
момент и във всеки частен 
случай техните (на Комите-

тите) „инспирации” (или ако 
не използваме горния запле-
тен политически и диплома-
тичен жаргон – техните за-
поведи, директиви). Всеки 
член на FAI, назначен на да-
ден обществен/официален 
пост, каквато и да е негова-
та природа, може да бъде де-
завуиран или освободен от 
длъжността си, щом това 
се счита необходимо от ком-
петентните институции на 
организацията”.

Такива декларации правят 
очевидни намеренията на 
FAI да си осигури ролята на 
политическа партия по уп-
равленческите въпроси. За-
щото, за да бъде в състоя-
ние да назначава членовете 
си на обществени постове, 
FAI трябва да бъде призната 
от правителството като 
една от партиите на „анти-
фашисткия блок”. Тя съзна-
ва, че тези действия са не-
съвместими с анархистиче-
ската гледна точка, но това 
не я разколебава. В големите 
испански градове се органи-
зират общи събрания, за да 
прокарат тази чудовищна 
теза от името на… анархи-
зма.

В една декларация за меж-
дународното анархистиче-
ско движение FAI призова-
ва за разбиране в своите 
действия и за уважение към 
взетите  – след „свободни и 

разгорещени дискусии”  – ре-
шения. (Няма обаче и намек 
за факта, че другарите от 
FAI по фронтовете и още 
много други не взимат дума-
та при тези обсъждания.)

„Новата структура на 
FAI, където дадена форма 
на обществена дейност е 
приета, както и специфич-
ните аспекти на политиче-
ска дейност, напр. участи-
ето на FAI във всички орга-
низми, създадени от револю-
цията, и на всички постове, 
където нашето присъствие 
е необходимо, за да се ус-
кори дейността и да се по-
влияе на масите и на бойци-
те, бяха сюжет на твърде 
бурни дискусии, без това да 
промени фундаментално на-
шата тактика и принципи, 
а само и единствено с оглед 
извършването на една адап-
тация, съобразена с условия-
та както с нуждите на вой-
ната, така и с новите про-
блеми, създадени от револю-
цията.”

Въпреки тези уверения, 
опозицията срещу реоргани-
зацията на FAI е значител-
на, особено в Каталония, къ-
дето на регионален пленум 
на групите голям брой деле-
гати се оттеглят. След два 
месеца, в статия, публикува-
на в Солидаридад Обрера, се-
кретарят на местната Фе-
дерация на анархистически-

те групи в Барселона (Гила-
берт) поставя отново акцен-
та върху „значителното опо-
зиционно малцинство”, доба-
вяйки, че различията дости-
гат дотам, че няколко групи 
заплашват да предизвикат 
разцепление. Създаден е Ко-
митет с мисия да намери ре-
шение, което ще позволи на 
значителната опозиция да 
бъде свободна да продължи 
да участва във FAI в качест-
вото си на група по интере-
си, „но представените от 
тях резолюции от органич-
но естество ще бъдат зачи-
тани в зависимост от броя, 
който те представляват”. 
Това предложение трябва да 
бъде представено за рати-
фикация от конгрес на FAI.

Планът, целящ увеличе-
ние на броя на членуващите 
във FAI, изглежда не нами-
ра успеха, на който се надя-
ват авторите му. Преди юли 
1936  г. членовете на FAI са 
около 30 000, а според Сан-
тиян в края на 1937 г. цифра-
та се покачва на 154 000 
души, но спечеленото като 
количество е изгубено като 
революционно съдържание. 
Освен това желанието да 
се създаде масово движение 
е осъществено във вреда на 
анархистическите принципи 
и на индивидуалните ценнос-
ти. •

(следва)
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НИКОЙ НЕ Е ЗАБРАВЕН

Документален очерк за анархиста Манол Васев
„Болшевизмът се роди в мерзост, живя в престъпление и ще умре с лъжа на устата!”

Онези от тях, които физиче-
ски оцеляват, минават в дъл-
бока нелегалност, макар че 
още през 1926 г., когато вече 
премиер е Андрей Ляпчев с не-
говото управленческо кредо 
„Со кротце, со благо, со малко 
кютек!”, отново подхващат 
безвластническата си аги-
тация. Манол Васев се укрива 
почти две години в къщата на 
отколешния митьоганев ятак 
Вълчо Банев в подножието на 
родопския връх Айда и след дъл-
ги размишления стига до изво-
да, че, за да се съхрани българ-
ското анархистко движение, 
трябва на този исторически 
етап коренно да се смени так-
тиката на анархистката про-
паганда и революционното 
действие, които да се насо-
чат най-вече към съществува-
щите от десетилетия земе-
делски сдружения, чиято същ-
ност по негово мнение е сво-
бодняшка и, като се разшири 
тяхната обществена и произ-
водствена дейност, да се обе-
динят в обща федерация „Вла-
совден”, която логически да се 
превърне в автентична, про-
анархистическа, синдикална 
организация.

За съвсем кратко време 
Власовденските сдружения в 
града са вече повече от десет 
и постепенно в Хасковска око-

лия са създадени над тридесет 
дружества. Основан е и печа-
тен орган на федерацията  – 
вестник „Власовден”, излизащ 
месечно в над 1000 броя. Вла-
совденски сдружения започ-
ват да се изграждат и в други 
околии из България и федераци-
ята прераства в конфедерация 
„Власовден”. През месец сеп-
тември 1932  г. в Хасково се 
провежда конгрес на федераци-
ите на власовденските друже-
ства в страната, на който се 
изработва Устав на Земедел-
ската професионална конфеде-
рация „Власовден” в България, 
утвърден на 11 април 1933  г. 
БРП (к.), виждайки мощното 
влияние на анархистите във 
Власовденските сдружения, 
всячески саботира дейността 
им. Всъщност не би могло и да 
бъде другояче, щом в Обетова-
ната земя на световния бол-
шевизъм  – Съветския съюз  – 
десетки милиони селяни чрез 
свирепо държавническо наси-
лие са насилствено натикани и 
закрепостени в тъй наречени-
те колхози и совхози, които 
фактически възкресяват фео-
далната, крепостническа сис-
тема от върло деспотичните 
времена на Руското царско са-
модържавие… Власовденската 
конфедерация е забранена след 
преврата на фашизоидния кръг 
„Звено” на 19 май 1934  г. (Н. 
Дончева. Анархизмът в Хаско-

во. Известия на държавните 
архиви, брой 72, с. 264). Нито 
една от следващите властва-
щи, държавни клики не отменя 
забраната на Власовденските 
сдружения. Болшевишко-фа-
шисткият преврат на 
9.9.1944 г. начело с новия-стар 
министър-председател Кимон 
Георгиев не само че не възста-
новява самодейно-народното 
Власовденско движение, а на-
против  – изиграва ролята на 
прелюдия към установяване на 
драстична тоталитарна сис-
тема, в която трудовото бъл-
гарско селячество попада в 
примката на побългарените 
колхози и совхози  – ТКЗС и 
ДЗС… През трийсетте години 
в тютюнопреработването се 
преминава към нов вид манипу-
лация на тютюна чрез въвеж-
дането на тъй наречената 
„тонга”, която съкращава три 
пъти времето на производ-
ствения процес и толкова 
пъти броя на работниците. 
Излишните „тютюнджии” се 
изхвърлят безработни на ули-
цата, без някой да се грижи за 
техния поминък. Хасково е 
един от най-големите тютю-
нообработващи центрове в 
страната. В манипулацията 
на тютюна работят хиляди 
люде – предимно жени и деца. 
Въвеждането на тонгата за-
плашва да остави без работа 
значителна част от тях. 

Анархистите, сред които има 
и много тютюноработници, 
подхващат усилена разясни-
телна агитация сред тютю-
ноработничеството за анти-
социалните последици от въ-
веждането на тонгата. Без-
спорно като най-активен меж-
ду анархистите по този ще-
котлив екзистенциален въ-
прос се изявява Манол Васев, 
който дори отпечатва брошу-
ра, написана от него за тонга-
та, в която изтъква пагубни-
те последици от нейното въ-
веждане точно в този момент 
на свирепа икономическа де-
пресия, засягаща изобщо въз-
можностите за физическото 
оцеляване на наемното работ-
ничество. По негова инициа-
тива в Хасково се образува 
Граждански комитет за борба 
срещу тонгата, който на 19 
юли 1930 г. свика в града пър-
вото национално събрание 
против кожодерската, експло-
ататорска рационализация. 
Опитът на полицията да арес-
тува ораторите-анархисти и 
най-вече народния трибун Ма-
нол Васев среща съкрушител-
ната съпротива на хилядите 
стачкуващи и се проваля по-
зорно. Стачката парализира 
работата във всички хасков-
ски тютюневи складове от 
„Балкантабак” до „Реколта”. 
Благодарение на решителния 
отпор на тютюноработници-

те, предвождани от Манол Ва-
сев, до края на сезона тонгата 
в Хасково не е въведена… (Н. 
Дончева. Известия на държав-
ните архиви, брой 72, с. 265 ). 
На 21 юни 1931  г. парламен-
тарните избори в България са 
спечелени от Народния блок, 
който взема властта с дема-
гогски обещания за демокра-
тизиране на страната. Това 
дава възможност на Манол Ва-
сев да хвърли цялата си неиз-
тощима бунтовна енергия за 
популяризирането и легализи-
рането на анархисткото дви-
жение в Хасково и региона. От 
месец октомври 1931 г. заедно 
с анархиста-толстоист Дел-
чо Василев започват да изда-
ват в. „Идеи”  – „двуседмичник 
за литература, критика и об-
ществени въпроси в светли-
ната на правдата и свобода-
та”, превърнат всъщност в 
дръзновена трибуна за пропа-
гандиране на безвластниче-
ските идеи. На 20 март 1932 г. 
Хасковската анархистка орга-
низация провежда общоград-
ски митинг, свикан пред Град-
ския театър, като пред събра-
лото се множество двучасова 
реч произнася Манол Васев, 
който между другото отправя 
апел към властимащите да ам-
нистират всички политически 
затворници. Полицията раз-
пръсва със сила митинга и 
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шингтон Питър Кузник, именити-
ят сценарист и режисьор създава 
документалния телевизионен се-
риал „Неписаната история на Съ-
единените щати”, който в момен-
та се излъчва в САЩ, а през ноем-
ври излезе от печат и обемисти-
ят том със същото заглавие като 
„помагало” за зрителите. На 750 
богато илюстрирани страници с 
академично прецизна библиография 
Стоун и Кузник запознават чита-
теля с множество истини за „Века 
на Америка”, които остават слабо 
известни и днес, когато, по думи-
те на авторите, „завесата бавно 
се спуска над Американската импе-
рия”. В продължение на няколко броя 
ще публикуваме откъси от тази 
забележителна книга.

Из Увод: корените на 
империята: „войната е 
рекет”

…Защо нашата страна има 
военни бази във всяка част на 
земното кълбо – над хиляда на 
брой по някои данни? Защо Съ-
единените щати харчат за 
своите въоръжени сили тол-
кова, колкото всички остана-
ли страни взети заедно? Защо 
все още разполагат с хиляди яд-
рени оръжия, много от които в 
готовност да бъдат изстре-
ляни моментално, при положе-
ние, че няма държава, която да 

представлява непосредствена 
заплаха? Защо разликата меж-
ду бедни и богати е по-голяма 
в Съединените щати, откол-
кото във всяка друга развита 
страна, и защо Съединените 
щати са единствената разви-
та нация без универсално здра-
веопазване?

Защо такъв малък брой 
хора – независимо дали цифра-
та е 300, 500 или 2000 – кон-
тролират повече богатства, 
отколкото най-бедните 3 ми-
лиарда души в света? Защо на 
едно нищожно малцинство от 
богати американци е позволе-
но да упражнява такъв контрол 
върху вътрешната политика, 
външната политика и медии-
те на САЩ, докато влиянието 
и жизненият стандарт на ог-
ромните маси постоянно па-
дат? Защо американците днес 
са подложени на такива нива 
на следене и намеса, потъпква-
не на гражданските права и на-
рушено право на личен живот 
от страна на държавата, кои-
то биха потресли основатели-
те на САЩ и предишните по-
коления? Защо в Съединените 
щати има по-малък процент 
синдикално организирани ра-
ботници, отколкото във вся-
ка друга развита индустриал-
на демокрация? Защо в нашата 
страна власт получават воде-
ните от лакомия и тесни лич-
ни интереси, а не носителите 

на такива общочовешки цен-
ности като добрина, щедрост, 
състрадание, взаимопомощ и 
солидарност? И защо за огро-
мното мнозинство от амери-
канците стана толкова труд-
но да си представят различно, 
да не кажем по-добро, бъдеще 
от очертаното от текущите 
политически инициативи и об-
ществени ценности?

…Проблемът се утежнява 
от това, че американците по-
стоянно отричат имперското 
минало на своята нация и на-
чините, по които то формира 
днешната ґ политика. Както 
отбелязва историкът Алфред 
Маккой, „за империите мина-
лото е просто поредната чуж-
да територия, която плаче да 
бъде устроена и даже измисле-
на наново”.

…След изборите [президент-
ските през 1900  г., по време на 
агресията на САЩ във Филипини-
те  – б. прев.] започват да цир-
кулират сведения за зверства-
та, извършени от американ-
ската армия във Филипините, 
изпъстрени с потресаващи 
разкази за убийства, изнасил-
вания и прочулите се и напосле-
дък изтезания с вода. През м. 
ноември, 1901  г. кореспонден-
тът на в. Филаделфия Леджър в 
Манила пише:

„Днешната война не е без-
кръвна, фалшива, бутафорна 
схватка. Нашите войници без-

милостно избиват мъже, жени, 
деца, арестанти и пленници, 
активни бунтовници и заподо-
зрени – от десетгодишни мом-
чета нагоре. Преобладава пред-
ставата, че филипинецът сам 
по себе си не е нещо повече от 
куче,… чието място е на буни-
щето. Нашите войници нали-
ват солена вода в гърлата на 
мъже, за да „ги накарат да гово-
рят”, взимат в плен хора, които 
се предават с вдигнати ръце, и 
час по-късно, без капка доказа-
телство, че са бунтовници, ги 
изправят на перилата на мо-
ста и ги разстрелват един по 
един, за да паднат във водата и 
да плават за назидание на оне-
зи, които намерят разкъсани-
те им от куршуми трупове”.

Войник изпраща следния раз-
каз на в. Омаха Уърлд-Хералд:

„Просваме ги по гръб, по един 
войник стъпил на всяка ръка и 
всеки крак, след това вкарваме 
тояга в устата им и изливаме 
една кофа вода в устата и носа. 
Ако продължат да се опъват, 
изливаме друга кофа. Надуват 
се като жаби. Казвам ви, това 
е ужасно мъчение”.

…През септември 1901  г. 
един двайсет и осемгодишен 
анархист, Леон Чолгош, за-
стрелва президента Маккинли 
на Общоамериканското изло-
жение в Бъфало. Негов познат 
анархист разказва как Чолгош 
се е възмущавал от „зверства-

та, извършени от американ-
ското правителство във Фи-
липинските острови”. По иро-
ния на съдбата атентатът 
довежда на власт още по-зако-
равял империалист – Теди Руз-
велт.

…Защитата на все по-го-
лемите инвестиции на аме-
риканските бизнесмени изис-
ква постоянна военна намеса 
за поддържането на корумпи-
рани диктатури и смазване-
то на революционни движения. 
От 1900 до 1925 г. Съединени-
те щати правят непрекъсна-
ти военни интервенции в Ла-
тинска Америка. Те пращат 
войски в Хондурас през 1903, 
1907, 1911, 1912, 1919, 1924 и 
1925 г.; в Куба през 1906, 1912 
и 1917 г.; в Никарагуа през 1907, 
1910 и 1912 г.; в Доминиканска-
та република през 1903, 1914 и 
1916 г.; в Хаити през 1914 г.; в 
Панама през 1908, 1912, 1918, 
1921 и 1925 г.; в Мексико през 
1914  г. и в Гватемала 1920  г. 
Единствената причина, пора-
ди която не се намесват и по-
често, е, че в много случаи вой-
ските просто остават там 
и окупират страните продъл-
жително време: Никарагуа от 
1912 до 1933 г., Хаити от 1914 
до 1933  г., Доминиканската 
република от 1916 до 1924  г., 
Куба от 1917 до 1922 г. и Пана-
ма от 1918 до 1920 г. •

(следва)
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НИКОЙ НЕ Е ЗАБРАВЕН

Документален очерк за анархиста Манол Васев
арестува двадесетина члено-
ве на анархистката организа-
ция, като впоследствие осво-
бождава осемнадесет от тях. 
Манол Васев и анархистът 
Стефан Георгиев са задържани 
в полицейския участък дваде-
сет и пет дни, а после са изпра-
тени в затвора с едномесечни 
присъди… (Н. Дончева. Анархи-
змът в Хасково. Известия на 
държавните архиви, брой 72, с. 
265). По време на Испанската 
гражданска война  – 1936-
39 г. – анархистите Манол Ва-
сев и Славчо Георгиев-Румъне-
ца тръгват нелегално за Испа-
ния на 25 юли 1938 г., за да се 
бият в редовете на испанска-
та „Федерация на анархисти-
те в Испания” (ФАИ) срещу фа-
шиста метежник генерал 
Франко, подкрепян от нацист-
ка Германия и фашистка Ита-
лия, а негласно де факто и от 
Съветския съюз. В Царство 
България по туй време упра-
влява прохитлеристкото пра-
вителство на фашизирания 
царедворец Георги Кьосеива-
нов. В опит да минат българо-
гръцката граница, за да хва-
нат кораб за Италия или ди-
ректно за Испания, се завързва 
престрелка между анархисти-
те и граничната стража, при 
което Румънеца е ранен и арес-
туван, а Манол Васев се връща 
обратно и повече от година се 
укрива при свои познати в Ро-

допите. Подложен на зверски 
изтезания в Хасковското ок-
ръжно полицейско управление 
Славчо Георгиев-Румънеца не 
издава съмишленика си и хвър-
лен от третия етаж на поли-
цейската сграда загива, удряй-
ки смъртоносно главата си 
връз тротоарните плочки… 
Още щом се завръща в Хасково 
през месец март 1941  г., Ма-
нол Васев е арестуван и без 
съд и присъда запокитен в то-
ку-що изградения концлагер 
„Гонда вода” в Асеновградския 
регион, а по-късно, през април 
1944 г., го интернират в Зла-
тоград в тъй наречената „Чер-
на рота”, откъдето го осво-
бождават в началото на месец 
юли същата година. Сутринта 
на 8 септември 1944 г. Манол 
Васев, който е своего рода ку-
мир на хасковския тютюнора-
ботнически пролетариат, ала-
минутно организира многохи-
лядна тълпа отрудени, плюе-
щи кървави туберкулозни храч-
ки бачкатори, към които се об-
ръща с огнено слово и завърш-
ва с неудържимия призив: „На-
пред, братя черноработници! 
Да идем и сринем хасковската 
Бастилия – хасковската тюр-
ма  – и върнем свободата на 
пленниците на Идола-държава, 
Вампира-кръвопиец на свобод-
ния човешки труд!” И множе-
ството се понася неудържимо, 
с вдигнати заканително юмру-
ци, яростно ръмжащо, сякаш 
гигантско цунами се надига 

ураганно изпод народните глъ-
бини. Пред тази апокалиптич-
на гледка хасковските тъмни-
чарски власти моментално 
отварят вратите на зандана 
и пред нахъсаното да щурмува 
човешко стълпотворение се 
изсипват над триста пандиз-
чии, които не могат да повяр-
ват на очите си, плачейки от 
вълнение и неистова радост. 
По същото туй време пишман 
шумкарите от хасковския пар-
тизански отряд „Асен Злата-
ров” чинно си налягат парцали-
те в скривалищата на не-
изменно-верния спахиевски 
ятак Вълчо Банев, под родоп-
ския връх Айда, спазвайки 
стриктно диалектично-екзис-
тенциалното указание на ко-
мандира си, болшевика-стали-
нист Иван Араклиев: „Другари! 
Карайте яваш-яваш, да не ни 
набарат и мърцина изпотре-
пят, та други, хептен незаслу-
жили келепирджии тарикат-
ски да намажат филиите си по-
дире предстоящата победа!” 
И ето че чак на 10 септември 
1944  г., сиреч един ден след 
тъй нареченото Деветосеп-
темврийско народно въста-
ние, народните поборници се 
появяват осторожно в село 
Болярово, където от няколко 
часа в селската мера клечат 
още по- осторожно седемнаде-
сет напикани от страх канди-
дат-партизани, фактически 
цялото ръководство на Ха-
сковската окръжна и градска 

организации на БРП (к), които 
са тутакси кооптирани, макар 
и постфактум към партизан-
ската дружинка, която към 18 
и половина часа триумфално 
дефилира по хасковските ули-
ци, еуфорично посрещната от 
ликуващи тълпи народ. Идва 
времето на всекидневните 
гръмогласни митинги, на ло-
зунговите деригъзици: „Смърт 
на фашизма! Свобода на наро-
да!” и на какви ли не още полит-
шашарми… На 12 септември 
1944 г. на централния градски 
площад в Хасково местната 
ОФ власт свиква поредния об-
щоградски митинг, на който 
току-що назначеният от Ок-
ръжния комитет на ОФ за ха-
сковски кмет Георги Даскалов 
от БРП (к) и един от най-изяве-
ните кооптирани псевдопар-
тизани в отряд „Асен Злата-
ров” призовава митингуващо-
то множество да отиде в ар-
тилерийските казарми, за да 
се побратими с войниците. Ко-
гато огромната тълпа народ 
изпълва казармения двор на 
Втори артилерийски полк из-
веднъж от втория етаж на 
една от военните сгради зат-
рещяват злокобно картечни 
изстрели. Мигновено сред 
тълпата настъпва невъобра-
зима паника – всеки бяга кой на-
където види… Из всеобщата 
неразбория и суматоха се въз-
правя обаче един невъзмутим 
мъжага, който с няколко прибе-
жки нахлува в зданието-източ-

ник на картечната пукотеви-
ца и само след няколко мига от-
вътре навън се появяват с 
вдигнати ръце две офицерски 
фигури, без фуражки, с разчор-
лени коси, а подир тях с два на-
сочени шмайзера в ръце се из-
тъпанчва едрата фигура на 
Манол Васев, който гръмко се 
провиква към изгубилото ума 
и дума от уплаха народно гъм-
жило: „Влизай, народе и се въо-
ръжавай! Вътре е оръжейният 
склад  – само дето танкове 
няма! Хайде! Революцията за-
почна!” (Н. Дончева. Анархи-
змът в Хасково. Известия на 
държавните архиви, брой 72, с. 
267). Всъщност в този субли-
мен момент титаничният 
анархист подписва неволно 
смъртната си присъда… Бол-
шевиките никога не проща-
ват публичните си унижения, а 
в случая само един-единствен 
анархист обезоръжава военна-
та съпротива на Втори арти-
лерийски полк и то когато ха-
сковските и кой знае защо 
дошлите (може би за обмяна на 
опит?!) борисовградски (дне-
шен Първомай – б. ред.) парти-
зани се изпокриват в миша 
дупка, а току-що триумфално 
назначеният хасковски кмет, 
ВИП болшевикът Георги Даска-
лов, буквално напълва гащи от 
ужас, че ще го гръмнат в 
блъвналата спорадична пуко-
тевица… •

МАКАР
(следва)
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„ОСМОМАРТЕНСКА”

Дъщерята на семкаря
Бях ги виждал – малко момиче 
и още по-малкото му брат-
че – край количката, с която 
баща им обикаляше из Радо-
мир и продаваше сиромаш-
ката си стока. Така, със сем-
ките, бай Лазар успял да из-
храни и изучи децата си. Това 
обаче научих години по-къс-
но, когато отново срещнах 
Емилия, момичето на семка-
ря, в Перник. Тя вече беше чи-
новничка в Минната дирек-
ция, а аз току-що, в края на 
септември 1944 година, се 
бях завърнал от Скопския за-
твор.

Малко преди мен се бяха 
върнали от българските фа-
шистки затвори и концлаге-
ри пернишките ми другари 
анархисти. Бързо се свърза-
хме, нетърпеливи да създа-
дем организация. Събрахме 
се една вечер в по-широкото 
жилище на Борис Сергинов. 
Бяхме малко над двадесет 
души, все млади. Като „по-
дгряващо начало” Мария До-
ганова прочете реферата си 
за великия анархист и геог-
раф Елизе Реклю – и ето, на-
шата младежка организация 
вече си имаше име: след за-
владяващите думи на Мария 
единодушно поискахме да я 
наречем на негово име.

На следващите събира-
ния и акции на „Елизе Реклю” 

много скоро започна да идва 
момичето от Радомир, Еми-
лия, дъщерята на семкаря. 
Дейността ни беше легал-
на: болшевиките, все още 
на принципа „Смърт на фа-
шизма, свобода на народа”, 
ни търпяха. „Старите” анар-
хисти, ветераните, им бяха 
известни – с мнозина от тях 
редовите „партийци” бяха 
лежали в затворите или за-
едно в партизанските от-
ряди. Това бързо се промени. 
Анархизмът определено се 
оказваше по-привлекателна-
та, хуманна, независима от 
политическите игри и борич-
кания идея  – и тя печелеше 
нови и нови привърженици, 
особено сред младежта. Това 
новата власт не можеше да 
допусне. Започна с обикнове-
на бруталност: заплахи, ор-
ганизирани побои (например 
нашите активисти Мария 
и Данчо на минаване през с. 
Лесковец бяха нападнати и 
пребити от група „опонен-
ти” ремсисти), последваха и 
други безнаказани „инциден-
ти”… „Индивидуалният” те-
рор се засилваше  – и скоро 
беше организиран масовият, 
по примера и опита на „Голе-
мия брат” бяха открити 86 
концлагера и затвора по ця-
лата страна за „враговете 
на народа”, т. е. на властта.

Няма да пиша тук за ла-
герите и затворите, само 
ще спомена имената на на-
шите 7 момичета, минали 
през тези болшевишки ду-
шегубки. Помня имената на 
всички, на някои – и родните 
места:

Мария Лукова Доганова 
от гр. Копривщица; Цветана 
Джерманова от с. Лесковец; 
Василка Трендафилова от 
София; Магда Крумова; Вик-
тория Шурулинкова; Николи-
на Миндова; и Емилия Лаза-
рова от Радомир, героинята 
на този мой разказ.

В ранната есен на 1947 
година Емилия напуска рабо-
тата си в Перник и става 
студентка в Софийския уни-
верситет. Там се запознава 
с Дончо Караиванов от Па-
вел Баня, студент от по-го-
рен курс. Влюбват се, споде-
лят общи убеждения, сключ-
ват брак, заживяват заед-
но, учат – докато на 16 де-
кември 1948 година, два дни 
преди петия партиен кон-
грес, е предприета обща 
(„всенародна”) акция срещу 
анархистите. Емилия е арес-
тувана, Дончо успява да се 
укрие, а по-късно и да преми-
не границата.

След „обработка” в по-
лицейските участъци же-
ните анархистки от цяла-

та страна са изпратени в 
концлагера Ножарево. Там с 
труд и глад са „превъзпита-
вани”; по-късно са преместе-
ни в Белене, на остров Щур-
чето, където се грижат за 
многобройните свине и пра-
сета… И така до есента на 
1953, когато всички лаге-
ристки са освободени. Еми-
лия отива да живее при ро-
дителите на Дончо в с. Па-
вел Баня.

След по-малко от година в 
околностите на Павел Баня 
се появява… Дончо.

Той не е сам. Другари-
те му са Христо Несторов 
(Ицата) и Мильо Иванов (Ка-
зака), всички от Казанлъш-
кия край. И тримата са избя-
гали нелегално от страната 
и сега са се върнали, за да се 
включат в борбата срещу 
болшевишката диктатура.

Според западната пропа-
ганда, по това време (1951-
53 г.) в България са действа-
ли успешно партизански и 
горянски чети.

Реалността се оказва 
съвсем различна. Властта е 
успяла да неутрализира съ-
противата на всички свои 
опоненти. Никакви чети 
няма. Никаква организация. 
Контактите с неколцината 
верни приятели, тук-там в 
селата, са само лични, в ро-

лята им на ятаци-снабдите-
ли (без които тримата не 
биха могли да оцелеят, още 
повече в планината с ранни-
те студове и снегове). Дон-
чо обаче успява да изпъл-
ни личния си план: да изведе 
(пак с помощта на стар при-
ятел) Емилия. Тя просто об-
лича палтото си и тръгва 
без колебание.

Продължението е мъчи-
телно, развръзката трагич-
на.

Изкопават землянка, ви-
соко, встрани от пътища и 
пътеки. Не могат да изли-
зат навън, за да не оставят 
следи по снега. Разкрити 
са след мащабна блокада и 
претърсване на планината: 
участват два полка войска, 
над две хиляди милиционери 
и доброволци  – партийци и 
комсомолци от околности-
те и големите градове.

Четиримата се сража-
ват, отдалечавайки се един 
от друг (в три посоки, Еми-
лия е плътно до Дончо)  – с 
надеждата някой да оце-
лее… Мильо е тежко ранен 
от хвърлена граната, изпа-
да в безсъзнание, впослед-
ствие е заловен, лекуван, съ-
ден, смъртната му присъда 
е изпълнена в Софийския цен-
трален затвор през 1954 
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В Е Ч Е  И  В  К Н И Ж А Р Н И Ц А  „ Н И С И М “
Анархистка литература можете да намерите вече и в книжарница 
„Нисим” на бул. Васил Левски 59 в София на обявените в каталога цени.

Вестник „Свободна мисъл” не печели от реклами или обяви и не 
е спонсориран от никакви патриотични бизнесмени и затова 
не изплаща хонорари. Редакцията приема материали, написани 
грамотно на стандартни машинописни страници – 30 реда 
на страница, 55 знака на ред или набрани на компютър. Всеки 
автор носи отговорността за съобщените факти и твърдения! 
Ръкописи не се рецензират и не се връщат!

с а й т  н а  Ф А Б : 	 		  www.anarchy.bg
с а й т  н а  „ С в о б о д н а  м и с ъ л ” : 	sm.a-bg.net
и м е й л  н а  Ф А Б : 		  fab@a-bg.org

т е л е ф о н  з а  в р ъ з к а  с  Ф А Б

				    0896 613 727
а д р е с  н а  р е д а к ц и я т а

София, ЖК Надежда ,  пощенски к лон 12 2 0 ,  пощенска к у тия 5 9

о т г о в о р е н  р е д а к т о р 	 А. Ванчев
п р е д п е ч а т н а  п о д г о т о в к а 	 Свободна мисъл

БАНКОВА СМЕТКА В ЛЕВА (IBAN):

BG86 UBBS 8261 1010 0473 10 
T Б  О Б Б  А Д ,  К Л О Н  П Е Р Н И К
Ф А Б  Б Л А Г О Д А Р И  З А  О К А З А Н А Т А  П О Д К Р Е П А !

1.	 Читател	 10 лв
2.	 Георги Константинов, София	 100 лв
3.	 Никола Александров, Мандра	 10 лв
4.	 Александър Наков, Перник	 10 лв
5.	 Благой Радев, Дупница	 50 лв
6.	 Кольо Гърнев, Богомилово	 10 лв
7.	 Антон Николов, Франция	 150 лв

Помощи за „Свободна мисъл”

А Н А Р Х О К А Л Е Н Д А Р
•	 На 02.03.1921 г. кронщадските 

матроси въстават срещу бол-
шевишката власт.

•	 На 03.03.1756 г. е роден английски-
ят философ и предтеча на анар-
хизма Уилям Годуин.

•	 На 03.03.1924 г. в Хасковския за-
твор е убит от надзирателите 
анархистът Жеко Гергинов.

•	 На 05.03.1894 г. в Пловдив под ре-
дакцията на Димитър Господинов 
Бойкинов излиза първия пропаган-
диращ анархистки идеи вестник 
„Борба”.

•	 На 07.03.1921 г. Троцки нарежда да 
се нападне въстаналия Кронщад.

•	 На 09.03.1900 г. групата на „Геми-
джиите” започва прокопаването 
на канал за поставяне на взрив 
под банк „Отоман” в Цариград.

•	 На 10.03.1945 г. са арестувани 
всички делегати на конференция-
та на ФАКБ в софийския квартал 
Княжево, след което повечето 
от тях са въдворени в ТВО край 
Дупница.

•	 На 11.03.1981 г. в Хасково почива 
анархистът Делчо Василев Деми-
рев, преминал през фашистките 
и болшевишки концлагери.

•	 На 11.03.1999 г. в София почива 
анархистът Стоян Иванов Цо-
лов, участник в Испанската граж-
данска война, политически за-
творник преди и след 9 септем-
ври.

•	 На 12.03.1958 г. в Сливенския за-
твор от ДС е отровен анархи-
стът Манол Васев (Йордан Бър-
лаков).

•	 На 15.03.1830 г. в град Сен Фойла 
Гране е роден анархистът и из-
вестен географ Елизе Реклю.

•	 На 17.03.1906 г. в град Цинцинати, 
САЩ умира анархистът Йохан 
Мост, автор на книгата „Религи-
озната чума”.

•	 На 18.03.1871 г. е обявена Париж-
ката комуна.

•	 На 18.03.1947 г. в София почива 
Михаил Герджиков, анархист, ръ-
ководител на Преображенското 
въстание.

•	 На 19.03.1905 г. в Килифарево е 
родена анархистката Надежда 
Симеонова Попова, участник в 
Килифаревското въстание и че-
тата на „Братя Бълхови”.

•	 На 20.03.1925 г. край град Елена, 
в сражение с полицията загива 
анархистът Димитър Петков 
Цонев.

•	 На 23.03.1954 г. край Павел Баня, в 
сражение с милицията и армията 
е убит анархистът Христо Ди-
митров Несторов.

•	 На 24.03.1902 г. в град Плевен е 
роден писателят анархист Бо-
рис Шивачев.

•	 На 25.03.1873 г. в град Мангуция 
е роден немският анархосиндика-
лист и теорeтик Рудолф Рокер.

•	 На 26.03.1923 г. Ямбол са избити 
от военните 23-ма анархисти, 
начело с Тодор Дързев.

•	 На 29.03.1927 г. в село Палатово 
е роден анархистът Асен Илиев 
Христов, жертва на болшевиш-
кия терор.

ПОЛЕЗНИ КНИГИ НА НИСКИ ЦЕНИ
КНИГИ:

1.	 Основи на безвластието – Г. Хаджиев 3 лв
2.	 Национално освобождение и безвластие – Г. Хаджиев 3 лв
3.	 Вчерашни, днешни и утрешни проблеми – Г. Хаджиев 3 лв
4.	 История на безвластническото движение в България – Г. Хаджиев 3 лв
5.	 Моя път (спомени в два тома) – Г. Хаджиев 2х3 лв
6.	 Феноменът Махно – П. Аршинов 3 лв
7.	 Заблужденията на марксизма – Пиер Рамю 3 лв
8.	 Събитието на века – анархистическа Испания – Г. Левал 3 лв
9.	 Взаимопомощта – фактор на еволюцията – П. Кропоткин 3 лв

10.	 Краят на държавата и капитала – Г. Константинов 5 лв
11.	 С думи вместо с куршуми – Г. Константинов 7 лв
12.	 Възможна ли беше съпротивата срещу ДС? – Г. Константинов 5 лв
13.	 Национализъм и култура – Рудолф Рокер 4 лв
14.	 Национализъм и култура – Рудолф Рокер том II 7 лв
15.	 Избрани страници за и от него – Михаил Бакунин 4 лв
16.	 Барутни (по)мисли – Г. Константинов 7 лв
17.	 Хляб и свобода – П. Кропоткин 6 лв
18.	 Ставайте, робове – Г. Константинов 7 лв
19.	 Досие на обект №1218 – Александър Наков 4 лв
20.	 Спомени за израстването – Христо Колев ГОЛЕМИЯ 7 лв
21.	 Адски калейдоскоп (в два тома) – Г. Константинов 2х7 лв
22.	 Преобразуването на обществото или екоанархизмът – М. Букчин 7 лв
23.	 Един проект за социална революция – ФАФ 4 лв
24.	 Спомени – Стоян Цолов 7 лв
25.	 Статии – Георги Божилов 10 лв
26.	 Христо Ботев – Евгений Волков 7 лв
27.	 Живот под черен небосвод – Георги Божилов 7 лв
28.	 Напред и ако пътят води към Голгота! – Георги Константинов 7 лв
29.	 Свободата, Санчо, е велико нещо! – Георги Константинов 7 лв
30.	 Спомени за бъдещето – Желязко Петков 5 лв
31.	 Достоен живот – Трифон Терзийски 4 лв
32.	 Лични откровения – Георги Божилов 7 лв
33.	 Емигрантски спомени – Георги Константинов 2х7 лв

БРОШУРИ:
1.	 Стопанисването на земята – Г. Хаджиев 2,50 лв
2.	 Проблемът за организацията на анархизма – Г. Хаджиев 2,50 лв
3.	 Що е анархизъм? 2,50 лв
4.	 Отговор на една вярваща – С. Фор 2,50 лв
5.	 За общината 2,50 лв
6.	 Федерализъм и централизъм – Рудолф Рокер 2,50 лв
7.	 Крахът на руския държавен комунизъм – Рудолф Рокер 3 лв
8.	 Килифаревско народно въстание и килифаревска чета 3 лв

Тези книги и нови заглавия можете да купите от антикварната книжарница на пл. “Славей-
ков” №7. Някои от тях могат да се намерят и в книжарницата на бул.  Дондуков сре-
щу Първа английска гимназия. Същите още могат да бъдат поръчани и изпратени от  
Тодор Иванов – телефон за заявки и доставки 0896 613 727.

era.a-bg.net

ЕВОЛЮЦИЯ, 
РЕВОЛЮЦИЯ, 
АНАРХИЯ – 
предаване 
за свободен 
живот
Екипът поднася „малки 
новини” и представя света 
през очите на хората, 
които обичат свободата 
си и уважават нуждите на 
останалите. В предаването 
участват активисти 
от различни социално 
ориентирани организации 
на български младежи – 
студенти, анархисти, 
еколози, но тези, на които 
разчитаме, за да бъдем 
интересни и уникални, са 
слушателите. Всеки може 
да се свърже с екипа на 
предаването чрез скайп 
или чрез форума, а ние се 
стараем да не оставим 
неизразена позиция по време 
на живото предаване.
Предаването се излъчва 
всеки четвъртък от 20:00 
часа по тестовото радио 
на безвластниците. Когато 
няма живо предаване, на 
този адрес се въртят 
автоматични записи. 
Цялото съдържание на 
предаването излиза 
предварително на сайта, а 
ден-два след излъчването 
можете да чуете записа 
от него. •

Каталожен
номер
649

Драги читатели,
Абонаментът за вестник “Свободна 
мисъл” МОЖЕ ДА СТАВА ДО 15-ТО ЧИСЛО 
НА ВСЕКИ МЕСЕЦ ВЪВ ВСИЧКИ пощенски 
клонове на страната. За 1 година – 
6,00 лв; за 6 месеца – 3,00 лв; за 3 месеца – 
1,50 лв. Цена на един брой - 0,50 ст.

АБОНАМЕНТ 2013 
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година. Ицо стреля, докато 
има патрони, после ляга вър-
ху последната граната, пра-
ви се на мъртъв и я взривява, 
когато го заобикалят пре-
следвачите…

Оставих разказа за Дон-
чо и Емилия накрая. Познава-
нето на терена и късметът 
или ранното смрачаване им 
помагат да се притаят в 
тясно дере и да изчакат дъл-
боката нощ. Тръгват по не-
очакван от преследвачите 
път: прекосяват шосето 
между селото и гарата Па-
вел Баня, прецапват реката 
там, където е най-плитка… 
Напускат блокирания район. 
През това време копоите са 
нахлули в село Павел Баня и 
околните села, претърсват 
домовете на заподозрени 
симпатизанти, арестуват 
над 50 души. След подобава-
ща „обработка” 11 от тях са 
съдени като „помагачи”. Пре-
карват години в затвора…

Нощ след нощ Дончо и 
Емилия вървят на юг. Нямат 
храна. Нямат нищо освен 
компас. Цитирам дошлите 
до нас думи на самия Дончо: 
„Пътуването през горите 

нощем, криенето от всичко 
живо (хора и кучета) напра-
ви от нас нещастни диваци, 
които, като видеха овчари 
или дървари, ги заобикаляха, 
вместо да отидат при тях 
да потърсят хляб… Беряхме 
по горите коприва, лападец, 
мокрец, млада трева, борови 

и букови пъпки, разни стип-
чиви луковици, врански лук 
и козя брада и ги ядяхме, за 
да живеем… Прегазихме без-
брой дерета, вади и реки. 
Прекосихме неизброимо чис-
ло баири и долове… Изнемо-
щели от умора, глад, студ, 
мокрота и безсъние, ние 
просто се влачехме като 
премазани змии, по цели ча-
сове и нощи успявахме да из-
качим само по един връх или 
да минем само през един дол, 
но… не се отказвахме да вър-
вим на юг и все на юг”.

Броят дните: петдесет и 
шест.

На петдесет и седмия са 
на гръцка територия.

След време се установя-
ват във Франция.

Там се ражда синът им. 
После умира Дончо. Послед-
ната вест, отпреди доста 
години, е, че Емилия е неизле-
чимо болна.

В една милиционерска из-
ложба в София  – малко след 
описаните събития – имаше 
снимка с надслов „Терорист-
ката”.

На снимката е Емилия Ла-
зарова, момичето от Радо-
мир. •

Александър Наков

„ОСМОМАРТЕНСКА”

Дъщерята на семкаря
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Пътуването през 
горите нощем, 
криенето от всичко 
живо (хора и кучета) 
направи от нас 
нещастни диваци, 
които, като видеха 
овчари или дървари, 
ги заобикаляха, 
вместо да отидат 
при тях да потърсят 
хляб…


