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• Свободата е неделима – каквото и да отсечеш от нея, я убиваш. – М. Бакунин

цена 0,50 лв

sm.a-bg.net
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Циганските 
прегрешения на 
първо и второ

Колко сме лоши, асоциални, опас-
ни и непоправими циганите?

Руският 
илюзорен свят и 
украинската груба 
действителност

Кървавата мъгла се сгъстява.

Ноам Чомски за 
войните от 1914 до 
2014

Какво се е променило и научили 
ли сме нещо изобщо?

Мазиотис: някои 
ще увиснат на 
Синтагма

Гръцкият анархист за оръжията 
на държавата.

Солидарност с 
революционерите 
в Кобани

Призив на IFA за солидарност с 
борците за свобода в Кобани.

А Б О Н А М Е Н Т  2 0 1 5

СКЪПИ ЧИТАТЕЛИ,

Абонаментът  
за вестник  „Свободна мисъл” 

завършва  на 15 декември. 
Можете да се абонирате във 

всички пощенски клонове в 
страната.

КАТАЛОЖЕН НОМЕР 649
1 година:	 6,00 лв
6 месеца: 	3,00 лв
3 месеца:	 1,50 лв

СВОБОДНА
МИСЪЛ

СТРАНИЦА 10-11

СРЕЩУ ИСЛЯМСКАТА И ВСИЧКИ ДРУГИ ДЪРЖАВИ

Анархистите 
в Кобани

От две години в Рохава, в западен 
Кюрдистан, се поставят основи-
те на социална революция. Предвид 
това, трудно е да пренебрегнем 
факта, че атаките срещу Кобани 
са в интерес на Турската държа-
ва и глобалния капитализъм. Абдюл-
мелик Ялджън и Мерве Дилбер от 
Революционно анархистко дейст-
вие са в региона на Сюрук, на гра-
ницата с Кобани, от първия ден на 
съпротивата срещу опитите да 
бъде помрачена народната револю-
ция, в солидарност с хората в ре-
гиона. Взехме от тях интервю по 
темата за съпротивата в Кобани 
и революцията в Рохава.

От началото на съпро-
тивата в Кобани вие сте 
организирали много про-
тести, правите листов-
ки и плакати. Участвате 
също в „граничната стра-
жа от жива верига”, орга-
низирана в селата на Сю-
рук, близо го границата 
с Кобани. Какво целите с 
отиването си там? Какво 
преживяхте?

МД: По време на революция-
та в Рохава границите между 
отделните части на Кюрдис-
тан на сирийска и турска те-
ритория започнаха да се то-
пят. Турската държава дори 
опита да построи стена, за да 

спре този ефект от революци-
ята. По средата на войната за 
интересите на глобалния капи-
тализъм и държавите в реги-
она, кюрдският народ в Сирия 
направи стъпка по пътя, който 
води към социална революция. 
Благодарение на тази стъпка 
се създаде истински фронт, 
който води към свободата на 
хората и в Кобани започна то-
тална атака срещу революция-
та от страна на ИДИЛ – сви-
репа шайка, създадена от гло-
балния капитализъм. Като ре-
волюционни анархисти, кога-
то се запознахме със ситуаци-
ята в Кобани и цяла Рохава, за 
нас беше невъзможно да не се 
включим пряко в нея. Граници-
те между държавите бяха из-
оставени и за нас беше жизне-
но важно да бъдем солидарни с 
народната съпротива в Коба-
ни. В момента сме в 15-тия ме-
сец на революцията в Рохава. 
През тези 15 месеца организи-
рахме много съвместни проте-
сти, правихме акции за популя-
ризиране и подкрепа. По време 
на последната вълна от ата-
ки срещу революцията в Коба-
ни организирахме и улични про-
тести. Трябваше да отидем и 
до границата с Кобани и да поз-
дравим хората от кюрдския на-
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СРЕЩА С РЕАЛНОСТТА

АПОКАЛИПСИС  – КОГА?
ДНЕШНИЯТ РЕВОЛЮЦИОНЕН ПОТЕНЦИАЛ Е НЕИЗБЕЖЕН И НЕПРЕОДОЛИМ РЕЗУЛТАТ ОТ РОБОТРОННАТА РЕВОЛЮЦИЯ И ГЛОБАЛИЗАЦИЯТА

» » » продължава от миналия брой

Повтарящите се „малки” мо-
нетарно-финансови кризи, 
които повече от три десети-
летия разтърсват последо-
вателно икономиките в раз-
лични части на планетата, са 
на път да се генерализират. 
Започнали с „финансовия дър-
жавен преврат” през 1979  г. 
в САЩ, когато бюрократи-
те от Конгреса забавят за 
пръв път „вдигането на тава-
на на вътрешния дълг” и про-
срочват плащанията по бли-
зо 120 милиона долара в дър-
жавни облигации, те предиз-
викват паника, напомняща на-
ченалата половин век по-рано 
финансова и икономическа ка-
тастрофа през 1929 г., с коя-
то капитализмът „се справя” 
десет години по-късно чрез… 
Втората световна война. 
Черната серия продължава 
с Мексиканската криза от 
1982 г., дълговата криза през 
80-те години, голямата криза 
в САЩ от 1987 г., в Европей-
ския съюз, включително Вели-
кобритания от 1992-1993  г., 
отново в Мексико през 1994, 
в Япония през 1995  г., „нео-
чакваната” азиатска финан-
сова криза от 1997-1998 г., в 
Русия и Бразилия през 1998-
1999  г., отново в САЩ от 
2000 г., след това в Арженти-
на и Турция през 2000-2001 г., 
и последната криза, която 
започна от 2007 г. отново в 
САЩ, „крепостта на светов-
ния капитализъм”, за да се ге-
нерализира и превърне в све-
товна, всестранна социал-
но-икономическа, политиче-
ска, енергийна, климатична, 
„хуманитарна” (с глада в Аф-
рика) и накрая пак финансова 
криза в Исландия, Гърция, Ир-
ландия, Португалия, Испания, 
Италия… Това не е „началото 
на нейния край”, както твърди 
Барак Обама, а синдром на за-
почналата след „30-те славни 
следвоенни години” неизлечи-
ма перманентна криза на ка-
питализма, който иска да се 
съхрани като „цивилизация” в 
каскадата от бифуркации на 
разгръщащата се и обхваща-
ща планетата Роботронна 
Революция (РР), за която сме 
говорили и ще говорим още 
неведнъж.

Характеристики на 
последната вълна на 
кризата в края на 2012 г., 
когато икономическият 
растеж в еврозоната 
се сви до 0,6% и 
стопяването продължи

Кризата на еврото се обясня-
ва от неолибералите с „раз-
дутите” разходи за социално 
осигуряване, за да бъдат те 
съкратени още, докато нара-
стването на кредитите и за-
емите увеличават катастро-
фално вътрешния дълг на по-
вечето от държавите-членки 
и на безработицата в тях.

Скокът в държавните дъл-
гове и съотношението им 

спрямо БВП през същата го-
дина достига 153% в Гърция, 
127% в Италия, 120% в Порту-
галия, 117% в Ирландия, 100% 
в Германия, 93% във Франция, 
88% в Испания, 86% в Англия 
при външен дълг (който се 
образува от сумата на дър-
жавните и частните дълго-
ве към външни кредитори) 
на „Обединеното” кралство 
от 413%, а за Швейцария той 
достига 400% и продължа-
ват да растат. Отговорът 
на тези държави е продикту-
ван от неолибералната док-
трина, която може да се ре-
зюмира така:

1) тенденция на превръща-
не на всичко в стока – всич-
ко, което съществува на кон-
тинента и върху планетата, 
трябва да може да бъде купе-
но или продадено, и

2) поемане на икономика-
та и политиката от свръх-
големите акционери на 
транснационалните и мул-
тинационалните компании, 
които се стремят към из-
вличане на редовни, басно-
словни двуцифрени процен-
ти печалба.

Резултат от това е при-
лагането на политиката на 
затягане на коланите и на-
насяне на убийствени удари 
върху социалното осигурява-
не на трудещите се и бюдже-
тите за обществени услуги 
(образование, здравеопазва-
не, безработица, пенсии и т. 
н.). Макар и с известно закъс-
нение, перспективата е ЕС 
да последва примера на „раз-
виващите се страни от Юга” 
и Източна Европа през 80-
те и 90-те години на ХХ век, 
в които МВФ и Световната 
банка налагат на туземни-
те властници императиви-
те на същата неолиберал-
на доктрина. Всичко това се 
придружава от засилване на 
„дерегулациите”, от „струк-
турни” промени и привати-
зация на последните секто-
ри на одържавените клонове 
на икономиката, което води 
до небивало обогатяване на 
„елитите” за сметка на „нис-
шите класи” в целия Европей-
ски съюз и в света вън от оч-
ертанията му.

„Тройката” (Еврокомисия, 
Европейска централна банка 
и МВФ) се съгласява да отпус-
не заеми, за да бъдат спасе-
ни капиталистическите ико-
номики на Гърция и други ев-
ропейски „първенци” в надви-
сналата катастрофа, срещу 
ангажиментите да следват 
стриктно мерките на жес-
токи икономии на разходите 
в социалната сфера и да уско-
рят политиката на привати-
зация на националните банки, 
на енергетиката, на транс-
порта, на здравните услуги, 
на пощите, водоснабдяване-
то, обществените сгради и 
т. н., макар че, според евро-
пейските договори, Комисия-
та била… „неутрална относ-
но системата на собстве-
ност”.

С подобна „социална поли-
тика и преструктуриране 
на икономиката” ще се уве-
личат процентно печалбите 
и богатствата на „висшия” 
1% от населението за смет-
ка на „социално слабите” 99%. 
Поради постоянно увеличава-
щия се брой безработни оба-
че, пазарът е като „шагрено-
ва кожа”. За да продължи пе-
чалбарството в такава соци-
ално-икономическа среда, „со-
циално силните” навярно ще 
започнат да ни продават и 
въздуха. Неясно е „само” къде 
е „невидимата ръка”, която 
трябва да раздава финикий-
ски знаци на социално слаби-
те „купувачи”?

Политиката на „рестри-
кции” предизвиква различни 
противоречиви предложения, 
реакции и съждения сред „ели-
тите” и техните идеологи-
чески прислужници от меди-
ите, науката и изкуството 
в констатациите и търсене-
то на изход.

Николета Батини, една от 
редакторките на Би Би Си, 
казва по повод прилаганите 
мерки на тази политика: ако 
се подложите на режим за от-
слабване, когато сте болен, 
може да се разболеете още 
по-тежко.

Нобеловият лауреат по 
икономика Джоузеф Стиглиц 
разглежда плана за строги 
икономии, като капан, който 
вкарва страната в порочния 
кръг на намаляване на разхо-
дите и колапс на растежа.

Икономическият и социа-
лен Департамент на ООН де-
кларира: съществува общо 
съгласие в целия свят, че бю-
джетните орязвания в тези 
сфери, които се практикуват 
от много правителства, са 
главна причина за продължа-
ващата икономическа реце-
сия.

Пол Кругман  – също нобе-
лов лауреат по икономика  – 
признава в „Ню Йорк Таймс”: 
изобщо не става въпрос за 
възстановяване на икономи-
ката. Натискът в полза на 
една „аскетична” политика 
се упражнява, за да се използ-
ва кризата за печалби, а не за 
превъзмогването ґ… Нейно-
то прилагане във Великобри-
тания ни най-малко не пре-
следва намаляване на дълга и 
дефицита в бюджета; целта 
е да се използва паниката око-
ло строгите икономии, за да 
бъдат ликвидирани социални-
те програми. И естествено, 
същото стана и в САЩ.

Лобистите на европей-
ския патронат работят в 
най-тясно сътрудничество 
с Европейската комисия, ог-
лавявана от бившия порту-
галски маоист Барозу, за да 
удовлетворят исканията на 
капиталистите от трансна-
ционалните компании за „гъв-
кавост на работните мес-
та”, за да поддържат най-ни-
ски разходи за труд и съот-
ветно да гарантират макси-
малните си печалби.

Въвеждането на обща ва-
лута с оглед укрепване на об-
щия капиталистически па-
зар със строги финансови и 
търговски правила води до 
нова инфлационна атака сре-
щу „нисшите” класи. Прила-
ганите от Брюксел изисква-
ния спрямо толкова различни 
икономики като изброените 
три групи страни, движещи 
се с три различни „скорости”, 
са обречени на неуспех. Евро-
то ще изпълнява функциите 
си, докато кризата направи 
националните антагонизми 
неудържими. Тогава общата 
валута и дори самият ЕС рис-
куват да изпаднат в колапс. 
Еврото не е причина за кри-
зата на европейския капита-
лизъм, но утежнява изключи-
телно проблемите за износа 
на страни с по-слаби иконо-
мики като Гърция, Португа-
лия, Испания и Италия. В ми-
налото те са решавали по-
добни проблеми с девалвация 
на националните валути, кое-
то сега е невъзможно. За да 
бъдат „конкурентоспособни”, 
те нямат друга възможност, 
освен намаляване на заплати-
те и изобщо на ползите от 
труда – тоест ново затяга-
не на коланите, увеличаване 
на безработицата и непре-
къснати атаки срещу стан-
дарта на „Петото съсловие”. 
Това не може да не предизви-
ка социални експлозии, а опас-
ността от премахване на об-
щата валута  – напрежения 
между различните национал-
ни буржоазии с още по-голя-
мо задълбочаване на проти-
воречията, на кризата и дори 
с икономическа катастрофа, 
която няма да се ограничи 
само в зоната на еврото.

Песимизмът на господ-
стващите класи е изразен в 
уводна статия от журнали-
ста на в-к „Гардиън” Лари Ели-
ът от юни 2013 г.:

Ще бъде наивно да си въоб-
разяваме, че може да бъде из-
работен координиран план за 
световен ръст на икономика-
та или че кризата в зоната 
на еврото ще свърши скоро, 
защото в този момент едни 
от държавите са в криза, дру-
ги са на път да бъдат обхва-
нати от нея или в най-добрия 
случай ще забавят скорост-
та на развитието си.

В такъв свят всеки гледа 
себе си, а грижата за други-
те е предоставена на… бога.

Друг фрапиращ израз на 
кризата е държавният дълг. 
Той също не е причина за нея, 
а е само симптом на заболя-
ването на капиталистиче-
ската система. За да не бъде 
удушена от стагнацията, тя 
се ориентира към политика-
та на поддържане на пазари-
те, за която цел банкерите 
отпускат кредити с ниски 
лихви. Докато икономическа-
та спирала е възходяща, всич-
ки са доволни: едни от евти-
ните кредити, други  – от 
значителните печалби. Ко-
гато настъпва „рецесията” 

обаче, длъжниците не са в 
състояние да изплащат взе-
тите заеми. Надуваните фи-
нансови балони, вследствие 
масовото строителството 
в Испания, Ирландия и Ислан-
дия се спукват. За „спасяване 
на банките” са отделени три-
лиони, което се придружава 
от намаляване на бюджетни-
те приходи. Това прави невъз-
можно увеличението на раз-
ходите за безработица, за 
„преструктуриране” на ико-
номиката и др. Добавят се и 
финансовите мошеничества 
и спекулации на борсата, в 
които всички банки участ-
ват…”с ентусиазъм”. Когато 
губещата равновесие финан-
сова система стига до гра-
ниците на неплатежоспособ-
ността обаче, тя започва да 
се срутва, което е и една от 
причините за банковата кри-
за през 2008 година.

Властта и капиталът се 
изправят пред низходящата 
спирала на кризата, която се 
изплъзва от контрола им и 
буржоата решават да поис-
кат от работниците да пла-
тят „цялата сметка”. Заемо-
дателите са безжалостни 
и искат редовни плащания в 
брой от държавата, от пред-
приятията и от частните 
лица, което създава „социал-
ни напрежения” (на новия офи-
циален език). Кризата разкри-
ва пред масите цялата про-
гнилост на „висшето обще-
ство” и неговите банкери, по-
литици, министри, президен-
ти, медийни магнати, клир и 
т. н. Довчера превъзнасяни, 
днес те предизвикват погну-
са и презрение. Това разтърс-
ва масите и ги изтръгва от 
летаргията, засилват се кри-
тичните настроения, нара-
стващата ферментация на 
бунта и поставянето на сис-
темата под въпрос.

В обществото започва и 
идейна поляризация. Най-буд-
ната част на V-то съсловие 
търси изход. Миналото оба-
че продължава да тежи като 
воденичен камък върху съзна-
нието на масите, които ма-
кар и губещи вяра в рефор-
мистите и техните обеща-
ния, продължават да вървят 
след тях. Все пак, въпреки 
дълбоко вкоренените илюзии 
у мнозинството от работ-
ниците на Европа спрямо пар-
ламентаризма и партиите, с 
които са се идентифицирали 
в миналото, и у тях започна 
да пониква скептицизъм. За-
сега се подготвя резерв от 
крайно десни и неофашистки 
партии, но господстващите 
класи продължават да упра-
вляват чрез демократични-
те механизми на редуващи-
те се във властта класиче-
ски буржоазни партии и опи-
томените и интегрирани в 
системата социалдемокра-
тически и „ком”-партии, опи-
ращи се и върху синдикална-
та бюрокрация. •

(следва)
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НИЕ, ИЗЛИШНИТЕ

Циганските прегрешения на първо и на второ
Екнаха отново възмутени со-
чения с пръст колко сме лоши, 
асоциални, опасни и непоправи-
ми циганите.

Че вдигаме шумни празнен-
ства по три дни и три нощи, 
пречим на околните да си по-
чиват, оскверняваме слуха им 
с „антибългарска” музика и кря-
съци.

Само да припомня на люби-
телите да турят всички ци-
гани в един кюп, че моят ет-
нос се състои от няколко гру-
пи с различни традиции и дори 
толкова различен говорим диа-
лект, че можем да се разберем 
само на български. А по съще-
ство:

Първо, на циганските сиро-
маси не им е по кесията да вди-
гат толкова продължителни 
сватби или други купони. Освен 
да се присламчим към по-бога-
тите, където им свирим и мък-
нем консумативи за софрите.

Второ, да не би на нас, които 
бачкаме, шумът да не ни пре-
чи? Ама я излез срещу мутра-
та, циганския ни местен барон 
да му кажеш: айде по-тихо де! 
Биячите му ще те научат на 
„обноски” незабавно. И ни съсе-
ди българи ще ти помогнат, ни 
полицията ще се намеси, даже 
ако си толкова глупав да я пови-
каш. Защото дойде ли полиция-
та, за нея всички са мангали – 

бой наред. Само ще се позаба-
вят, за да може баронът и псе-
тата му да се изнижат.

Ами при това положение 
всеки нормален циганин ще 
предпочете да си изяде перда-
ха от „своите” мутри, вместо 
униформените да замлатят с 
палките цялото му семейство 
и комшиите, с които после 
трябва да живее.

Другото презрително со-
чене към нас е свързано с „ци-
гански свади”, при които ня-
кой загине. И злорадство – да 
се трепят един друг тези май-
муни! Ако понякога отначало 
новината в медиите неволно 
каже истината, че е възникнал 
конфликт между „наш” лихвар 
и отчаяните му длъжници, то 
следващият репортаж, вече 
натаманен в телевизионното 
студио, ще говори единстве-
но за „сбиване заради дългого-
дишен конфликт между ромски 
семейства”.

Първо, в циганските маха-
ли се води една направо хрис-
томатийна КЛАСОВА ВОЙНА. 
Между потисници и потисна-
ти. Междуродовата вражда и 
да долее открадната нафта в 
огъня, то е едно канче. Докато 
конфликтът между цигански-
те мутри и обикновените ци-
гани е и искрата, и цяла туба 
бензин.

И второ – медиите не оби-
чат да говорят за класови 
сблъсъци. Било „език на омраза-
та”, „завист към успелите”, „ко-
мунизъм”. Вреди на пропаган-
дата за „националното един-
ство”, за партньорството 
между грабителите и ограб-
ваните, за което партньор-
ство „работят с пот на чело” 
синдикатите КНСБ и Подкре-
па. То ние и не членуваме в тях. 
Повечето от работата ни си 
е в криминалната зона. Баро-
нът нарежда да му се донесе 

толкова и толкова суха пара – 
и като не можеш да спечелиш 
кинтите с друга работа, оти-
ваш да крадеш. Или ти изби-
ват чивиите и стреляш по му-
трата. Но понеже почти вина-
ги той не ти е рода (ако беше, 
нямаше да си прост обложен с 
„данък” крадец, а мутра като 
него), новинарите викат: меж-
дусемейна ромска вражда взе 
жертви…

Но най-праведното негоду-
ване всред „честните данъко-
платни бели български граж-
дани” е по повод кражбите на 
ток. Ето, имало цял един жили-
щен блок, който ДЕСЕТ ГОДИ-
НИ не плащал сметките, а не 
му рязвали кабелите.

Първо, като ти е на ума, 
щом позавъдиш някакви пари-
ци, да побързаш да хапнеш, да 
пийнеш, да облечеш детето 
да не го е срам в училището, 
да вземеш илачи за тъщата, 
да си дадеш рекета на мест-
ния мургав големец, нормално 
е да зарежеш сметките за ток 
за „някой друг път”.

И второ – „белите българи” 
проглушиха ушите на страна-
та, почти като при циганска 
сватба, колко надути са смет-
ките, колко несправедливо се 
формират, колко играе напре-
жението и често се случват 
аварии… ами имате пълното 

основание да не плащате и 
вие! Ако ви откачат – да се за-
качите пак! Ако не знаете как 
става – ще ви научим.

За завършек, малко мате-
матика. Викат, че циганите 
изяждали със социалните по-
мощи държавния бюджет. До-
бре, нека допуснем, че има 100 
хиляди цигани, всеки с по 10 
деца, 30 кинта на хлапе, помо-
щите възлизат на 300 лева, 
общо трийсет милиона месеч-
но. Триста и шейсет милиона 
годишно. Това е сметката, ако 
бяхме 1 МИЛИОН ДУШИ лапа-
чи на помощи.

А сега сравнете колко из-
лапват само 240 депутата – 
50 милиона годишно по бю-
джет на Народното събрание 
и още 35 милиона партийни 
субсидии, без да броим комиси-
онни, „консултантски” и пр. ма-
териални стимули.

Или  – „дупките” от банки 
като КТБ, тях пак бюджетът 
ще ги пълни, не асфалтова-
та база ще кърпи като пътно 
платно.

Та първо – кой е по-лаком? И 
второ  – кой е по-безполезен, 
че и нанася по-големи щети на 
народа: ние, ЦЪРНИТЕ мангали, 
или чистичките БЕЛИ народ-
ни представители, министри 
и хрантутниците около тях? •

Хасан Девринджи

Кой е по-лаком и кой 
нанася по-големи 
щети на народа: ние, 
църните мангали, 
или чистичките 
бели народни 
представители, 
министри и 
хрантутниците 
около тях?

УКРАЙНА

Руският илюзорен свят и Украинската груба действителност
Мнозинството руснаци живе-
ят в свят, който понякога пре-
дизвиква завист, ако забра-
вим, че не става дума за хора, 
материално осигурени поне на 
нивото на съседната ни Гър-
ция. Руснаците не възразяват, 
поне не масово, името на пре-
зидента им да се отъждествя-
ва с името на страната. Те са 
съгласни с управляващите си, 
че на Русия ґ трябва „особе-
на демокрация”. На фона на ли-
цемерието на западните бур-
жоазни демокрации, това би 
говорело добре за руснаците, 
но белята е там, че автори-
тарните практики на собст-
вената им власт не разпал-
ват остри протести, не про-
вокират съпротива против 
системата. Недоволството 
е най-много дали конкретно 
лице заема определен ръково-
ден пост – самото наличие на 
този пост не е проблем.

Незначително вълнение пре-
дизвиква новата методика за 
ликвидиране на чужбински пе-
тролни магнати в частните 
им самолети, лозунгът „Снего-
рин  – оружие пролетариата” 
не хваща дикиш. За свое оправ-
дание администрацията на ле-
тище „Внуково” променя фами-
лията на клетия булдозерист, 
така че тя да звучи като укра-
инска. А, дойдохме си на дума-
та…

Руснаците, вторачени в 
своите официални държавни 
телевизии, са не на шега убе-
дени, че в Украйна от само 

себе си избухнала междуособи-
ца, а руската армия се опитва 
да бъде миротворец, пък не-
благодарните бивши славян-
ски братя стрелят „по наши-
те момчета”. В същото време 
руснаците отричат инвазия 
на своите войски в съседната 
им страна.

И понеже не само те, но ба-
щите и дядовците им от пеле-
ни са учени, че всеки, който е 
против руската държава, по-
бедила хитлеризма, не може 
да бъде друг, освен „фашист”, 
значи излиза, че някога „род-
ната съветска Украйна” през 
последните години гъмжи от 
фашисти. Влюбени във форма-
лизма, законодателите на Ру-
сия дори приемат норматив-
на забрана и наказание за сим-
воликата на украинските на-
ционалисти, както и символи-
ка, под която е имало сътруд-
ничество с немските окупа-
тори. Гафовете тук са два: в 
Нюрнбергския процес, чиято 
адекватност анархистите 
оспорваме като фарс, при кой-
то едни престъпници съдят 
други, но е уважаван от руска-
та държава и законопослуш-
ните ґ граждани, украински-
те националисти са обявени 
за жертви на нацизма. Тоест 
правно основание за нарочва-
не на „бандеровците” за „фа-
шисти” няма. Вторият гаф е, 
че на страната на вермахта 
са се сражавали стотици хи-
ляди съветски граждани, а ча-
стите от етнически русна-

ци са носели при това същия 
трикольор, който след „голя-
мата трагедия” (разпадането 
на СССР) е официален флаг на 
Русия.

Между илюзорния и проти-
воречив свят на мнозинство-
то руснаци и Украйна лежи 
една сива зона, наречена „Но-
ворусия”. Там се стреля, там 
се умира. В пространството 
на „народните републики” в Из-
точна Украйна обаче същест-
вуват не една или две „авто-
номни” територии  – под кон-
трола на различни въоръжени 
групировки, които уж са про-
руски, но враждуват помеж-
ду си, стрелят не само срещу 
украинската армия, но и по ру-
ските военни колони от яд, че 
не са получили амуниции и при-
паси.

От другата страна, добро-
волните снабдители на добро-
волните батальони купуват 
джипове в Полша, за да ги пре-
карат в страната си и да ги 
предадат – след малко тунинг 
и брониране – за разузнавател-
ни машини на батальоните. 
Натъкват се обаче на съоте-
чествениците си митничари, 
които се препитават от „об-
митяване” на всичко внасяно. 
Грубото в действителност-
та тук е, че не едно митничар-
ско чене вече е строшено за 
„абе дай 1000 долара на джип и 
бегай по живо, по здраво”.

Грубата действителност 
омеква с отдалечаване от 
фронта и митниците, но съв-

сем малко. Украйна има нов 
парламент. Заслужаващите 
да бъдат наречени фашисти 
персонажи позорно изгубиха 
тези избори, макар че гласу-
ваха малко над 50% украински 
граждани. Мажоритарно мина 
едва шепа хора крайни нацио-
налисти, при това одиозният 
Ярош – с гласовете от ИЗТОЧ-
НАТА украинска област Днеп-
ропетровск, където руское-
зичните са мнозинство. Оста-
налият пълнеж на украинска-
та Рада (парламент) са т. нар. 
„десноцентристи” и „патри-
оти”. Някои от тях са набързо 
събрани партии със седалища 
в западноукраинския Лвов, но 
с голяма подкрепа в Киев пора-
ди мъглявата програма, която 
обаче възбудила въображение-
то на избирателите и те й 
приписали всички свои надеж-
ди.

От една страна този вид 
на Радата е изгоден за Кре-
мъл  – налице са „фашисти”, с 
които руското правителство 
да плаши гражданите си и да 
оправдава анексията на Крим 
и признато-непризнатата на-
меса в „Новорусия”. И изгодата 
обаче има „жило в меда”  – ре-
ферендумът в Крим, широко 
раздуван от медиите, разбу-
ди желанията на руснаците да 
гласуват на референдуми по 
най-различни наболели въпро-
си. Предвид стагниращата 
икономика и западните санк-
ции (все още до голяма степен 
символични) обаче референ-

думната мода може да подне-
се на Москва неприятни изне-
нади  – например референдум 
чий да стане Сибир. Или дали 
Ленинградска област да се са-
мообяви за „народна републи-
ка Ингрия”, независима от „се-
ляндурската” Москва. А това 
наистина може да се случи, и 
то не след 15-20 години, а по-
скоро, защото от друга стра-
на Кремъл съвсем изгуби „свои 
хора” в Радата, а Западът ще 
бъде принуден по-сериозно да 
защитава заявилата европей-
ската си ориентация Украйна.

Лично за човека, чието име 
е равно на Русия („Путин – это 
Россия”), изтърването на Ук-
райна е началото на неговия 
край. Той няма лице да се по-
мирява със Запада, а съюзът 
с Китай ще му коства точно 
въпроса „чий е Сибир”. Може 
би затова толкова култиви-
ра у поданиците си илюзорния 
свят на руското величие, него-
вата лична заслуга пред Оте-
чеството.

В крайна сметка грубата 
действителност ще бъде усе-
тена даже в Кремълските ви-
сини.

Така и Русия, и Украйна, и 
зоната на здрача между тях, 
се движат през мъглата илю-
зии право към коравите скали 
на реалността. Има надежда 
сблъсъкът да даде начало на 
нов Майдан, този път наисти-
на революционен, а не аборти-
рал още при зачатието. •

Васил Арапов
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род, борещи се за свобода сре-
щу настъплението на шайка-
та ИДИЛ. През нощта на 24 
септември тръгнахме от Ис-
танбул към границата с Коба-
ни. Срещнахме наши другари, 
които бяха пристигнали мал-
ко по-рано и заедно започнахме 
своята жива верига в село Бой-
де, на запад от Кобани. Имаше 
стотици доброволци като нас, 
които дойдоха от различни 
части на Анадола и Месопота-
мия до границата и направиха 
25-километрова жива верига 
по граничната линия в различни 
села като Бойде, Бете, Етман-
ке и Дюшан. Една от целите на 
живата верига беше да спре 
всякакви хора, оръжия и логис-
тична подкрепа за ИДИЛ от 
турската държава, чиято под-
дръжка за тази шайка е всеиз-
вестна. В граничните села са-
мият живот се преобрази в ко-
муна, въпреки условията на вой-
на. Друга цел на нашата гранич-
на стража беше солидарност-
та с хората от Кобани, които 
трябваше да избягат от ата-
ките срещу града, бяха задър-
жани на границата със седми-
ци и дори атакувани от тур-
ската жандармерия. През пър-
вите дни на нашата гранична 
стража прерязахме мрежите и 

пресякохме към Кобани заедно с 
хора, дошли от Истанбул.

Какво се случи, след 
като пресякохте граница-
та към Кобани?

АЯ: В момента, в който 
пресякохме границата, бяхме 
поздравени с голям ентусиа-
зъм. В граничните села на Ко-
бани всеки, млад и стар, беше 
на улицата. Партизаните от 
НОЗ и ЖОЗ приветстваха раз-
рушаването на границата със 
стрелба във въздуха. Шества-
хме по улиците на Кобани. По-
късно имахме разговори с хо-
рата в Кобани и партизаните 
от НОЗ и ЖОЗ, които защита-
ват революцията. Беше много 
важно, че границата между хо-
рата, която държавите бяха 
вдигнали, беше така разруше-
на. Това действие, в условията 
на война, показва още веднъж, 
че бунтовете и революциите 
не могат да бъдат спрени от 
граници и държави.

Имаше много новини, че 
хората, които участват 
в „граничната стража от 
жива верига”, и местното 
население по границата са 
атакувани от жандарме-
рията и обикновени ченге-
та. Какво се опитва да по-
стигне турската държава 
с този тормоз по граница-
та?

АЯ: Вярно е, че политика-
та на турската държава е да 
атакува всеки, който участва 
в граничната стража и който 
живее в граничните села, как-
то и всеки от Кобани, който се 
опитва да пресече границата. 
Понякога тези атаки зачестя-
ват и продължават с дни. Оче-
видно е, че всяка атака има оп-
ределено обяснение и определе-
на цел. Забелязахме, че по вре-
ме на почти всяка жандарме-
рийска атака, камиони прена-
сят някакви неща към другата 
страна на границата. Няма как 
да разберем какво е точно съ-
държанието, но това са прат-
ки за ИДИЛ. По силата на ата-
ките можем да познаем кога 
трябва да се позволи на хора-
та да пресекат границата, за 
да се свържат с ИДИЛ, кога се 
изпраща оръжие и кога тряб-
ва да се пренесат ежедневни 
доставки. Тези пратки поняко-
га се прекарват с автомобили 
с официални номера, а друг път 
от банди, които се занимават 
със спонсорирана от държава-
та контрабанда. Нещо пове-
че, тези спонсорирани от дър-
жавата банди заграбват иму-
ществото на хората от Ко-
бани, които чакат на граница-
та. Жандармерията, от друга 
страна, позволява на хората 
да пресичат срещу 30% такса. 

Политиката на държавата сре-
щу местното население е та-
кава вече години наред. Поради 
войната тази политика сега 
става по-забележима. Атаки-
те срещу границата се про-
веждат, за да бъдат сплашени 
хората в граничната стража и 
хората в граничните села.

Въпреки че турската 
държава отрича, повече 
или по-малко се знае, че тя 
поддържа ИДИЛ. Вие сега 
казвате, че могат лесно 
да се забележат дори хора, 
които пресичат граница-
та, за да се присъединят 
към ИДИЛ. Значи в този 
регион не е тайна, че тур-
ската държава подкрепя 
ИДИЛ. Това помага ли на 
вашата работа по грани-
цата?

МД: Турската държава упо-
рито отрича своята подкрепа 
за ИДИЛ. Точно когато публич-
но отрича обвиненията пред 
медиите обаче, по границата 
се организират нови пратки. 
Много от тези пратки са дос-
татъчно големи, за да се забе-
лежат лесно. Например различ-
ни автомобили пренасят „паке-
ти с помощи” към границата. 
Ние бяхме свидетели как де-
сетки „сервизни автомобили” 
с черни прозорци пресичат гра-
ницата. Никой всъщност не се 

пита какво има в тези автомо-
били. Всички знае, че нуждите 
на ИДИЛ се задоволяват през 
този канал.

Можете ли да обясните 
историческото и съвре-
менното значение за рево-
люционните анархисти на 
подкрепата за съпротива-
та в Кобани и революция-
та в Рохава, особено във 
времена като тези?

АЯ: Съпротивата в Кобани и 
революцията в Рохава не тряб-
ва да бъдат разглеждани от-
делно от дългата история на 
борбата на кюрдския народ за 
свобода. В земята, в която жи-
веем, борбата на кюрдския на-
род за свобода се нарича „Кюрд-
ски проблем”. От години тя се 
разглежда погрешно като про-
блем, чийто източник са хора-
та, а не държавата. Повтаря-
ме: това е борбата на кюрд-
ския народ за свобода. Един-
ственият проблем тук е дър-
жавата. Кюрдският народ се 
бори за свобода на съществу-
ване срещу разрушението и 
политиката на отхвърляне на 
Република Турция от години и 
срещу другите политически 
власти в тази земя от сто-
тици години. Днес тази борба 
се води срещу държавата и ка-
питализма с организираната 
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ТЕРМИНОЛОГИЯ

Хибридната война
Ново плашило на хоризонта! 
Хибридната война! Феномен, 
който с названието си не 
обяснява нищо, но пък звучи 
много умно – също като дру-
ги перли от речника на про-
фесионалните изнасилвачи 
на мозъци: „глобално затопля-
не”, „задкулисие”, „креативен 
клас”…

Дълго ще търсите ясна де-
финиция на хибридна война. 
Ще преровите купища общи 
приказки, но никъде няма да 
намерите точно изреждане 
на принципно новите, небива-
ли досега от векове насам ха-
рактеристики, които разли-
чават „хибридната” война от 
„обикновената”.

Това никак не е случайно. 
Всяка война е хибридна. Чис-
та, „класическа” война може 
да видите само на масички-
те пред Народния театър. 
Там вманиачени чичковци иг-
раят с часове ШАХ. Само в 
шаха няма „хибридности”, ако 
изключим навиците на някои 
играчи да дразнят противни-
ка си, като подхвърлят от-
кровени и завоалирани обиди. 
В шаха има точни правила, 
пешките не дезертират, ко-
нете не вдигат бунт, офице-
рите не се увличат в грабеж 
на обозите, топовете никога 
не обръщат огъня срещу свои, 
царицата не прави държавен 
преврат, на дъската отсъст-
ва цивилното население, кое-

то изхранва армията и пла-
ща войната на царете. Всич-
ки фигури са покорни на игра-
ча, не издават военни тайни, 
а царят е неприкосновен – ни 
да го пръснеш на парчета с 
бомба като Александър ІІ, ни 
да го гилотинираш като Луи 
№16, ни да го изгониш като 
Фердинанд, чиято коронация 
за цар (тоест претендент за 
трон в Константинопол, по-
неже цар иде от цезар, а Це-
зар царува в Рим или във Вто-
рия Рим, не в някаква насрана 
София) чудно защо празнува-
ме като „Независимост”.

Фактите обаче са неумо-
лими. Всяка война на чове-
чеството е съдържала „не-
конвенционални” елементи. 
И информационна война – по-
рой лъжи срещу неприятеля, 
произхода и жените му, само 
дето днес разпространение-
то на пропагандата е по-бър-
зо. И прехващане на весто-
носци, подмяна на заповеди 
предавани с писмо или със сиг-
нали с флагчета. И преоблича-
не в противникова унифор-
ма. И привличане на недовол-
ни от местното население. 
И преструвки, че няма война, 
докато топовете гърмят, са-
бите секат, куршумите сви-
рят. И удари по цивилното на-
селение, за да се вдигне пани-
ка, която пречи на войската, 
да няма кой да я храни, и от-
равяне на кладенци, изгаряне 

на ниви, подхвърляне на умре-
ли от чума или друга гадост. 
Използване на наемници, смя-
на на съюзници, реализиране 
на печалби – всичко вече това 
го е имало. Всичко, каквото се 
сетите за войната, вече го 
е имало. Няма само пълнома-
щабен конфликт с ядрено оръ-
жие, но и двете бомбардиров-
ки на Япония стигат, за да си 
представим, че след атомна 
война надали ще има кой по-
вече да воюва даже с камъни 
и тояги.

Тогава за какво са измъдри-
ли тоя термин?

Преди 28 години, когато 
бях войник, попитах ротния 
старшина защо копаем канал. 
Старшината бе пределно от-
кровен: „За чанч!”

Със същата цел е измис-
лена „хибридната война”. Да 
се чанчи умът ни, да не раз-
бира какво става и щом кап-
не от напразни усилия, да вяр-
ва на началството каквото и 
да изтърси то. Хибридна вой-
на – значи трябват хибридни 
оръжия, хибридна тактика, 
хибридна стратегия… а това 
струва пари. Колко? Колкото 
трябва.

Масово това словосъчета-
ние навлезе по повод на случ-
ващото се в Украйна, там 
най-ясно личи, че „хибридът” 
е предназначен за тотално 
баламосване. Западът казва, 
че Русия води хибридна вой-
на, против която трудно се 
вземат някакви миротвор-
чески мерки  – което тряб-
ва прикрие „може да сме обя-
вили Украйна с новото ґ пра-
вителство за съюзник, но не 
желаем да ґ помогнем”. Запа-
дът охотно размахва пръст 
на Москва, но не му стиска 
да се скара сериозно с нея. 
Правителството пък в Киев 
се извинява, че не иска да въ-
оръжи народа, за да се защи-
ти сам, след като армията е 
неспособна да го стори. Излъ-
галите гражданите си поли-
тици с право се опасяват, че 
ако раздадат четирите ми-
лиона автомати от стари-
те съветски складове на хо-
рата, много скоро ще надник-
нат в дулата на тези пушки, 

усещайки с гърба си твърда 
стена.

А че самите западни пра-
вителства водят „хибрид-
на война” против тероризма, 
при което използват ГЪВКА-
ВИ определения кой е теро-
рист, а кой не е, това се за-
мълчава. От срам? Или че пак 
киевското правителство 
води „хибридна” война против 
собствения си народ, за да се 
укрепи във властта – и това 
не е за приказване, нали?

Или че ВСИЧКИ правител-
ства, начело на потисниче-
ските класи водят война за 
усмиряване, използвайки ВСЯ-
КАКВИ похвати (това ако не 
е хибридно, то какво е?) на на-
селението си, било пряко, било 
насъсквайки го срещу малцин-
ства, съседи, бежанци, митич-
ни врагове от другата стра-
на на земното кълбо  – това 
също ли не бива да се разби-
ра? Понеже не звучи ПОЛИТКО-
РЕКТНО?

Самото словосъчетание 
„хибридна война” е война – ма-
сово изнасилване. Но за разли-
ка от инструкциите в някои 
армии, ние не препоръчваме 
да „се отпуснете и да получи-
те удоволствие”. Просто не 
си разтваряйте… ушите, за 
да не ви изчукат мозъка. Той 
ви трябва за мислене, не за 
кефа на някой, който не ви ми-
сли добро. •

Шаркан

Преди 28 години, 
когато бях войник, 
попитах ротния 
старшина защо 
копаем канал. 
Старшината бе 
пределно откровен: 
„За чанч!“
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сила на хората. В лозунга „ПКК 
са хората, хората са тук” ста-
ва явно кой е политическият 
агент, който е проникнал във 
всеки отделен човек и коя е ор-
ганизираната сила. Откакто 
формирахме своите револю-
ционни виждания, нашите връз-
ки с отделните кюрди, тяхно-
то общество и организация-
та на кюрдския народ, в разли-
чен контекст, винаги са били 
на взаимна солидарност. Ние 
основаваме тези отношения 
на перспективата за борбата 
на народа за свобода. В борба-
та на народа за свобода анар-
хисткото движение винаги е 
било катализатор. В годините, 
когато социализмът не може-
ше да излезе от Европа, когато 
нямаше теории за „правото на 
нациите да определят своята 
съдба”, анархисткото движе-
ние вземаше различни форми 
в различни региони на света и 
в борбата на народите за сво-
бода. За да разберем това, е 
достатъчно да погледнем вли-
янието на анархизма върху на-
родните борби в различни реги-
они от Индонезия до Мексико. 
Също така, нито революцията 
в Рохава, нито борбата на Са-
патистите в Чиапас попадат 
в определението за класически-

те националноосвободителни 
борби. Нацията като полити-
чески термин по дефиниция из-
исква държава. Следователно, 
докато разглеждаме народна-
та борба за безвластническо 
самоорганизиране, трябва да 
стоим далеч от термина „на-
ция”. От друга страна, нашият 
подход не цели да оприличи съ-
противата в Кобани на някое 
друго историческо събитие. 
Днес различни групи спомена-
ват различни исторически пе-
риоди и сравняват съпротива-
та в Кобани с тях. Трябва оба-
че да сме наясно, че съпротива-
та в Кобани си е съпротивата 
в Кобани и че революцията в 
Рохава си е революцията в Ро-
хава. Ако някой иска да свърже 
с нещо революцията в Рохава, 
която създаде основите за со-
циална революция, той може да 
изследва социалната револю-
ция в Иберийския полуостров.

Въпреки че съпротива-
та в Кобани възниква из-
вън границите на турска-
та държава, демонстра-
ции на солидарност се про-
веждат по цял свят. Как-
ва е вашата преценка на 
ефекта от съпротивата 
в Кобани, на революцията 
в Рохава  – по отношение 
на Анадола, но също и на 
Близкия изток и на глобал-

но ниво? Какви са вашите 
прогнози за този ефект?

МД: Призивът за „серхил-
дан” (кюрдската дума за бунт) 
имаше отзвук в Анадола, осо-
бено в градовете на Кюрдис-
тан. Още от първата нощ (на 
демонстрации), всички на ули-
цата приветстваха съпроти-
вата в Кобани и революция-
та в Рохава срещу бандите на 
ИДИЛ и техния поддръжник  – 
турската държава. Особено в 
градовете на Кюрдистан, дър-
жавата атакува народния сер-
хилдан със своята полиция и во-
енизирани формирования. Дър-
жавата и нейните поддръж-
ници „хизбулконтра” терори-
зираха Кюрдистан и избиха 43 
наши братя. Тези кланета са 
белег за това колко се стра-
хува турската държава от ре-
волюцията в Рохава и от въз-
можността такава революция 
да се разпростре на нейна те-
ритория. Атакувайки отчаяно 
от страх, турската държава 
и глобалният капитализъм се 
страхуват, разбира се, и от 
целия регион на Близкия изток. 
В Близкия изток, въпреки всич-
ки планове, опустошението 
и фабрикуваното насилие, со-
циалната революция все още 
успява да избухне. Това бърка 
всички планове на глобалния 
капитализъм и регионалните 

държави. Те доведоха до та-
кива сътресения, че въпреки 
всички извращения социална-
та революция да успее да из-
бухне в Рохава. Тази революция 
е отговор на всички съмнения 
дали може да се случи револю-
ция в този регион и на глобал-
но ниво. Тя засилва нашата уве-
реност в революцията, особе-
но за хората от региона, но 
също и в глобален мащаб. Цел-
та на всички социални револю-
ции в историята е да постиг-
нат глобална социална рево-
люция. От тази гледна точка 
ние призовахме международ-
ни анархистки групи да дейст-
ват в солидарност със съпро-
тивата в Кобани и революция-
та в Рохава. След нашия призив 
за солидарност, анархисти от 
различни части на света – от 
Германия до Атина, Брюксел, 
Амстердам, от Париж до Ню 
Йорк  – направиха демонстра-
ции. Поздравяваме още веднъж 
всички анархистки организа-
ции, които чуха нашия призив, 
организираха демонстрации 
и тези, които останаха тук с 
нас в живата верига за защи-
та на границата.

От първите дни на на-
стъплението на ИДИЛ ме-
диите, спонсорирани от 
турската държава, обя-
вяват многократно, че 

Кобани е на път да пад-
не. След повече от месец 
обаче разбраха, че Кобани 
няма да падне! Кобани ус-
тоя и ще устои. Ние от 
вестник Мейдан привет-
стваме и сме солидарни с 
Кобани. Искате ли да до-
бавите още нещо?

МД: Ние, като революцион-
ни анархисти, бяхме свидете-
ли, живяхме и все още живеем с 
неизбежността и убеденост-
та в революцията, дори в усло-
вията на война в нашия регион. 
Това, което се случва в Рохава, 
е социална революция! Тази со-
циална революция, в която гра-
ниците са изоставени, държа-
вите изглеждат безсилни, пла-
новете на глобалния капитали-
зъм са объркани, ще се разпрос-
тре и в нашия регион. Ние ка-
ним всеки потиснат човек да 
погледне от гледната точка 
на потиснатите. С това съз-
нание ги каним и да подкрепят 
нашата организирана борба 
за социална революция. Това е 
единственият начин да покъл-
нат семената, посети в Роха-
ва, и социалната революция да 
се разпростре в по-големи ре-
гиони. Да живее съпротивата 
на Кобани! Да живее революци-
ята на Рохава! •

Интервю за турския вестник 
Мейдан

СРЕЩУ ИСЛЯМСКАТА И ВСИЧКИ ДРУГИ ДЪРЖАВИ

Анархистите в Кобани
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НОАМ ЧОМСКИ:

В сянката на Първата световна война
КОМЕНТАР НА НОАМ ЧОМСКИ ПРЕД ИНСТИТУТА ЗА ИЗСЛЕДВАНЕ НА МИРА В ПЛИМУТ ЗА ЗАПЛАХАТА 
ОТ ЯДРЕНА ВОЙНА, УВЕЛИЧАВАЩОТО СЕ НАСИЛИЕ В ИВИЦАТА ГАЗА И РАЗРАСТВАНЕТО НА ИДИЛ

Тази година се навърш-
ват сто години от избух-
ването на Първата све-
товна война. Какви са 
вашите разсъждения в 
тази връзка?

Все още има много дебати 
за това кой трябва да бъде 
обвинен за избухването на 
този ужасен конфликт. Съ-
щевременно има общо съгла-
сие по някои точки – тогава е 
имало натрупване на инциден-
ти и извънредни ситуации; ре-
шенията лесно е можело да 
бъдат различни, с което да се 
избегне катастрофата. Има 
зловещи паралели с опасност-
та от ядрена катастрофа в 
по-късни периоди. Изследва-
нето на историята на стълк-
новенията, включващи ядре-
ни оръжия, разкриват колко 
близко е бил светът до само-
унищожение. Толкова често, 
че избягването му е близко до 
чудо, което е малко вероятно 
да се повтаря твърде дълго. 
Историята подчертава пре-
дупреждението на Бертран 
Ръсел и Алберт Айнщайн от 
1955 г., че сме изправени пред 
избор, който е „страшен и не-
избежен: ще сложим ли край 
на човешката раса, или чове-
чеството ще се отрече от 
войната?” Друго, не по-мал-
ко поразително сравнение е 
бързината, с която се върви 
към война от всички стра-

ни. Особено по отношение на 
това колко отдадени са инте-
лектуалците на каузите на 
собствените им държави – с 
някои малки, но ярки изключе-
ния, почти всички от които 
са наказвани за своя разум и 
почтеност. Този микрокос-
мос на култивираните и обра-
зовани сектори на общество-
то често подчертава масова-
та истерия.

Честванията на го-
дишнината от войната 
започнаха горе-долу по съ-
щото време като военна-
та акция на Израел в Иви-
цата Газа. Тъжна ирония 
е, че в Газа има гробове-
паметници от Първата 
световна война. Какви 
бяха реалните – за разли-
ка от риторичните – при-
чини за последната оф-
анзива на Израел срещу 
Газа?

Важно е да разберем, че 
този модел бе създаден преди 
около десетилетие и отто-
гава се следва редовно: дос-
тига се мирно споразумение, 
Израел дава ясно да се разбе-
ре, че няма да го следва и про-
дължава нападенията над Газа 
(както и незаконното присво-
яване на каквото си иска в ос-
таналите окупирани терито-
рии).

Същевременно Хамас спаз-
ва примирието, докато ня-

каква израелска ескалация 
предизвика отговор, което 
дава на Израел претекст за 
поредния епизод от „косене-
то на ливадата”, както се из-
разяват там. Този шаблон се 
повтори и през 2012  г., кога-
то бяха приети серия мирни 
споразумения, които Израел 
пренебрегна, но Хамас въпре-
ки това спазваше. През април 
2014  г. Хамас в Газа и прави-
телството на Палестинска-
та автономия на Западния 
бряг се съгласиха да бъде из-
лъчено единно правителство 
без членове на Хамас, което 
беше изискване на Четворка-
та (САЩ, ЕС, ООН, Русия). Из-
раел побесня и започна своята 
брутална операция на Запад-
ния бряг, която се разпростря 
към Газа и беше насочена пре-
димно срещу Хамас. Както ви-
наги, имаше претекст, който 
за пореден път се оказа мним. 
В крайна сметка убийствата 
в Газа доведоха до отговор на 
Хамас, което беше последва-
но от операция „Защитно ос-
трие”. Причините за гнева на 
Израел са очевидни. Вече 20 
години Израел се опитва да 
отцепи Газа от Западния бряг 
с пълната подкрепа на САЩ, в 
нарушение с договорености-
те от Осло, които САЩ и Из-
раел са подписали и които оп-
ределят Газа и Западния бряг 
като териториална цялост. 

Поглед към картата обясня-
ва всичко. Газа предлага един-
ствения достъп на Палести-
на до външния свят – без сво-
боден достъп до Газа, всякак-
во автономно палестинско 
образувание на Западния бряг 
ще бъде ефективно „затворе-
но”.

Правителствата на 
Израел, Великобритания 
и САЩ със сигурност са 
очаровани от появата 
на ИДИЛ – нова „заплаха”, 
която им предоставя оп-
равдания за война и въ-
трешни репресии. Какво 
е мнението ви за ИДИЛ и 
ситуацията в Ирак?

Информацията е ограниче-
на и можем да правим заклю-
чения само по разпокъсани 
свидетелства. За мен неща-
та изглеждат така: „Ислям-
ска държава” е наистина чу-
довище, едно от многото по-
следствия от американския 
чук, който се стовари над 
региона, заедно с много дру-
ги престъпления, извърше-
ни в рамките на отделните 
конфликти, които вероятно 
вече окончателно са съсипа-
ли Ирак и ще раздробят реги-
она на парченца. Поразителен 
беше почти светкавичният 
разгром на иракската армия – 
армия от 350 000 мъже, теж-
ко въоръжени и обучавани от 
САЩ повече от десетилетие. 

Иракската армия води дълга и 
тежка война срещу Иран през 
80-те години на миналия век, 
но в мига, в който беше пре-
дизвикана от няколко хиляди 
леко въоръжени бойци на ИД, 
нейните командири избягаха, 
а деморализираните иракски 
войници ги последваха, бяха 
изклани или дезертираха. Сега 
ИД контролира почти цялата 
провинция Анбар и е пред пор-
тите на Багдад. След като 
армията на практика я няма, 
съпротивата на Ирак е в ръ-
цете на шиитските милиции, 
които вършат престъпления 
срещу сунитите, сравними с 
делата на ИДИЛ. С ключова-
та подкрепа на военното кри-
ло на турските кюрди – ПКК, 
иракските кюрди и тяхната 
Пешмерга те изглежда успяха 
да спрат ИДИЛ.

ПКК също така изглежда е 
най-значимата сила, която ре-
ално спаси йезидското мал-
цинство от изтребване и за-
държа ИДИЛ в Сирия  – вклю-
чително критичната защи-
та на Кобани. Същевременно 
Турция ескалира атаките си 
срещу ПКК, което се толери-
ра, ако не и подкрепя от САЩ. 
Изглежда Турция е доволна да 
наблюдава как враговете ґ  – 
ИДИЛ и кюрдите – се избиват 
едни други на един хвърлей от 
нейната граница. Ако кюрди-
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Ток и жица
Съвсем наскоро регулаторът 
ДКЕВР зарадва българския да-
нъкоплатец с новината, че ще 
трябва да спасява енергий-
ния сектор за сметка на и без 
това изтънелия си джоб.

Загрижените за бизнеса на 
енергийните монополисти уп-
равници обаче пропускат да 
обяснят каква е причината за 
дефицитите на НЕК, които ще 
бъдат запълвани чрез поредно-
то поскъпване на тока. Про-
блемът не е във високата себе-
стойност на производството 
или друга „пазарна” причина, а в 
натрупването на огромни за-
дължения за изкупуване на не-
нужен ток, поети от поредица 
услужливи към енергийните ло-
бита правителства.

Независимо кой е на власт, 
държавата продължава да из-
сипва пари в скъпите когене-
рации на ТЕЦ-овете на Ковач-
ки. Така на практика ние, обще-
ството, издържаме олигарха, 
който многократно е показвал, 
че обича да третира работни-
ците си като роби.

Мислите, че парите ще оти-
дат за модернизиране на мощ-
ностите или поне за изплаща-
не на забавените заплати на 
миньорите? Не, те се инвес-
тират в далеч по-важни цели 
като спонсорирането на урод-
ливи политически проекти.

С цялата си мъдрост „управ-
ниците” са подписали и дълго-
срочни договори с „американ-

ските” ТЕЦ-ове в „Марица”, кои-
то предвиждат сериозни пла-
щания за „студен резерв”, дори 
когато електричеството от 
тези мощности не се използва.

Черешката на тортата 
обаче са „възобновяемите 
енергийни източници” – мащаб-
на далавера, прикрита под чар-
шафа на европейската полити-
ка за стимулиране на „зелена-
та” енергия. ВЕИ-тата дават 
13% от използваното електри-
чество, но отговарят за 36% 
от общата цена.

Всеки опит да се коригира 
този дисбаланс среща мощна 
съпротива, тъй като почти 
няма политическа или бизнес 
групировка в страната, коя-
то да няма преки интереси в 
сектора. Така на раменете на 
българския потребител е сто-
варено робското обслужване 
на всички вътрешни и външни 
енергийни лобита, обгрижвани 

старателно от цялата поли-
тическа класа.

Забележителното е, че дори 
на фона на неминуемия колапс 
на системата, творенето на 
нови безумства продължава. 
Докато над главите ни тегне 
заплахата от изплащане на ог-
ромни неустойки по договора 
за ненужната АЕЦ Белене, ге-
ниалните ни властимащи се 

готвят да извадят от джобо-
вете ни още неизвестен брой 
милиарди левове за също така 
ненужния 7-ми блок на АЕЦ Коз-
лодуй – така че да може и щат-
ската „Уестингхаус” да ни се 
увеси на врата, тъй като явно 
всички останали не са ни дос-
татъчни…

И всичко гореописано е още 
преди да се стигне до схеми-

те на „електроразпределител-
ните дружества”, които са си 
„разпределили” потребители-
те като крепостни селяни.

Всички ние, дружно ще тряб-
ва да „спасяваме” този сектор, 
все повече приличащ на група 
паразити, засмукали вече от-
давна пресушен гостоприем-
ник.

А. Р. С.

Всички ние ще трябва 
да „спасяваме“ тази 

група паразити, 
засмукали вече 

отдавна пресушен 
гостоприемник

НОАМ ЧОМСКИ:

В сянката на Първата световна война
те не издържат атаката на 
ИДИЛ в Кобани, последиците 
за тях вероятно ще бъдат 
ужасни. Друг голям против-
ник на ИДИЛ – Иран – е изклю-
чен от щатската „коалиция” 
по политически и идеологи-
чески причини, както, разби-
ра се, и съюзникът на Иран 
Башар Асад. Оглавяваната 
от САЩ коалиция включва ня-
колко от арабските петрол-
ни диктатури, които от 
своя страна също спонсори-
рат съперничещи си джиха-
дистки групировки. Основна-
та – Саудитска Арабия – дъл-
го беше основен източник на 
финансиране за ИДИЛ и оси-
гурява идеологическите ґ 
корени, което също не е ма-
ловажен въпрос. ИДИЛ е екс-
тремистко продължение на 
саудитските уахабитски и 
салафитски доктрини, кои-
то сами по себе си са екс-
тремистка версия на исля-
ма. Те са и мисионерска вер-
сия, която използва огромни-
те саудитски петролни ре-
сурси, за да разпространява 
ученията си в голяма част 
от мюсюлманския свят.

САЩ, както Великобрита-
ния преди тях, предпочитат 
да подкрепят радикални фун-

даменталисти като опози-
ция на светския национали-
зъм. Саудитска Арабия е ос-
новен съюзник на САЩ, от-

както семейната диктату-
ра беше консолидирана и там 
бяха открити мащабни пе-
тролни ресурси. Най-инфор-

мираният журналист и ана-
лизатор за региона в момен-
та – Патрик Кокбърн – опис-
ва щатската стратегия в 
момента като конструкция 
тип „Алиса в страна на чуде-
сата”: едновременно проти-
вопоставяне на ИДИЛ и ос-
новните ґ врагове, с участи-
ето на съмнителни арабски 
съюзници и ограничена евро-
пейска подкрепа.

Една алтернатива на 
това поведение е съобразя-
ването с националното и 
международно законодател-
ство: да се обърнат към Съ-
вета за сигурност към ООН 
и после да следват решени-
ята му. Да потърсят поли-
тически и дипломатически 
пътища за излизане от бла-
тото или поне за намалява-
не на ужасите му. Това обаче 
е почти немислимо в полити-
ческата култура на САЩ.

С разширяването на 
военната операция в 
Ирак, НАТО продължа-
ва да дестабилизира Ук-
райна. Какво мислите за 
конфликта „с подста-
вени лица” между САЩ и 
Русия и неговия потен-
циал да се разрасне в яд-
рена война?

Това е изключително опас-
но развитие на ситуацията, 

започнала още откакто Ва-
шингтон наруши устните 
си договорки с Горбачов и 
пристъпи към разширяване-
то на НАТО на изток, за да 
достигне границите на Ру-
сия и да застраши да погъл-
не и съседната Украйна, коя-
то е от огромна стратеги-
ческа важност за Русия и, 
разбира се, има силни исто-
рически и културни връзки с 
нея. Има един доста точен 
анализ на специалиста по 
международни отношения 
Джон Миърсхаймър във Фо-
рин Афеърс, озаглавен „Защо 
кризата в Украйна е по вина 
на Запада”. Руската авток-
рация съвсем не е невинна, 
но тук се връщаме към по-
ранните разсъждения – в ми-
налото сме се доближава-
ли до катастрофата и сега 
си играем отново с огъня. 
Не е толкова невъзможно да 
се намери мирно решение. 
Една последна мисъл относ-
но тъмния и заплашителен 
облак, който се издига над 
всичко, което обсъждаме  – 
ние сме се насочили реши-
телно към екологична криза, 
която спокойно може да из-
мести всички останали про-
блеми, при това в не много 
далечно бъдеще. •

Превод за Без Лого: Филип
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ЗАВЗЕМАНЕТО

Ефектът Кан Виес
Б А Р С Е Л О Н А ,  С К У О Т О В Е Т Е  И  Б Е З У М И Е Т О  Н А  О Б Щ И Н С К А Т А  В Л А С Т
Барселона рядко попада в по-
лезрението на международни-
те медии, но бурните проте-
сти в Сантс през май месец 
тази година бяха отразени 
от „Гардиън”, „Ню Йорк Таймс” 
и дори „Фокс Нюз”. Става дума 
за надиганията в квартала 
Сантс, в отговор на опити-
те на властите да разрушат 
скуота Кан Виес и да изгонят 
обитателите му.

Още от самото начало об-
щинските власти на Барсе-
лона са наясно, че изгонване-
то на скуотърите няма да е 
лесна работа, тъй като това 
е планиран удар право в коре-
на на крайно левите движения 
като цяло. Кан Виес е окупи-
ран от 1997 г. и досега служи 
на местната общност като 
неофициален социален цен-
тър, а заповедта за разруша-
ване на сградата е издадена 
още през 2003  г. Официални-
ят собственик на сградата 
е фирмата за железопътен 
транспорт „Метрополитен 
Барселона”, която съвместно 
с градския Общински съвет 
се опитва от няколко години 
да води преговори със скуотъ-
рите. На последния кръг пре-
говори през май тази година 

скуотърите окончателно от-
казват да предадат сграда-
та с аргумента, че след 17 го-
дини окупация тя вече с пра-
во им принадлежи. По време 
на акцията, предприета от 
властите, говорителят на 
кметството Йоаким Форн 
прави следното изказване:

„Като представители на 
местната власт, се опита-
хме да намерим решение за 
предотвратяване на възник-
налия конфликт с комуната в 

Кан Виес. Но окупаторите от-
хвърлиха всички варианти за 
мирно разрешаване.”

Общинският съвет взима 
решение акцията за изгонва-
нето на скуотърите да вле-
зе в ход. Аргументите им са, 
че построената през 1879  г. 
сграда вече е морално оста-
ряла и е в архитектурен ди-
сонанс с обкръжаващата сре-
да. Изтъква се, че към окупа-
торите е отправено алтер-
нативно предложение – да се 

преместят в културния цен-
тър Кан Батило, който се на-
мира в същия район, и там да 
продължат своята дейност. 
Общинският съвет обявява 
също така, че след разрушава-
нето на Кан Виес и според про-
ектното решение, теренът 
ще бъде преустроен на зелена 
площ и пешеходна зона. Това 
щяло да генерира приходи от 
7,8 млн. евро, които щели да 
покрият разходите по разру-
шаването.

Отговорът на скуотърите 
е, че местната власт е моти-
вирана единствено от печал-
барско-егоистични мотиви, 
като единствената ґ цел е да 
покачи цената на недвижими-
те имоти в района. Жилищни-
те сгради в квартала Сантс 
дори в момента са на цена 
3000 евро за кв. м., а наемите 
обикновено надвишават 1000 
евро на месец. Не става ясно 
защо има нужда тези цени 
да бъдат повишавани и дали 
това преустройство наисти-
на има някакъв смисъл.

След това акцията по из-
гонването започва. Специа-
лизираните части за борба 
с масови безредици „Мосос 
д’Ескуадра” нахлуват с взлом 

в сградата, със заповед да из-
ведат насила окупаторите. 
Скуотърите обаче са се за-
ключили с белезници за тръби-
те на сградната инсталация 
и отказват да напуснат. На-
лага се да бъдат допълнител-
но мобилизирани над 200 по-
лицейски служители от съсед-
ните градове и села в Катало-
ния, за да се потуши ескалира-
щият бунт. В стремежа си да 
приключат акцията по-бързо 
властите нареждат на багер 
да започне разрушаването, 
докато в сградата все още 
има хора! Много от присъст-
ващите стават преки свиде-
тели на това безумие. Тук са 
и местни политици и управ-
ници, които, видимо доволни 
от случващото се, сравняват 
разрушаването със санитар-
но премахване на „гнездо на 
оси”.

След грубите действия от 
страна на властите ситуа-
цията светкавично прераст-
ва в бунт, сравним с анархо-
протеста на „Движението 
на възмутените” от 15 май 
2011 г. Околните квартали се 
надигат, строят се импрови-
зирани барикади, а редиците 

НИКОС МАЗИОТИС:

Властта се страхува, някои ще увиснат на Синтагма
Открито писмо до гръцката об-
щественост на Никос Мазиотис, 
член на „Революционна борба”, писа-
но по повод дискусия в Политехни-
ката в Атина на тема: „Въоръже-
на борба, революционно движение и 
Социална революция”, саботажа на 
това събитие от страна на вла-
стите и предвиденото участие на 
Мазиотис в него по телефона от 
затвора „Диавата” в Солун.

В петък, 17 октомври 2014 г., 
в Политехническия универси-
тет в Атина, другарите от 
Социалния център „Вокс” ор-
ганизираха провеждането на 
публична политическа диску-
сия на тема: „Въоръжена бор-
ба, революционно движение и 
Социална революция”, в която 
трябваше да взема участие 
и аз, по телефона от затво-
ра „Диавата”, като представи-
тел на „Революционна борба”.

Целта на това обществе-
но-политическо събитие беше 
да подчертае голямото зна-
чение на въоръжената борба 
като неразделна част от об-
щата борба за унищожаване 
на Капитала и Държавата и 
ролята на въоръжената рево-
люция в социални условия като 
днешните, когато Система-
та се намира в криза и е неле-
гитимна в очите на по-голяма-
та част от народа. Позволя-
вам си да припомня, че такова 
публично събитие беше орга-
низирано на 9 октомври тази 
година от другари в Аристо-
теловия университет в Со-

лун, като тогава успях да гово-
ря по телефона.

В навечерието на събитие-
то в Политехниката, един от 
най-известните съвременни 
палачи на гръцкия народ, един 
от най-запалените „почита-
тели” на транснационалния 
елит и международните кре-
дитори и „фен” на политиката 
на политически и социален ге-
ноцид, депутатът от „Нова 
демокрация” Адонис Георгиа-
дис, се намесва, за да забрани 
провеждането на събитието 
в университета и заповядва 
на управата на затвора „Диа-
вата”, и по точно на директо-
ра Ставропулос и на сержант 
Валсамис, да изключат всички-
те 8 телефонни линии на пар-
терния етаж на затвора, за да 
не успея да говоря. Телефоните 
бяха изключени на 17 октом-
ври, още около обяд, към 14:15 
часа и останаха така до вечер-
та, когато се затварят килии-
те, като по този начин, освен 
на мен, беше отнето и право-
то на повече от 200 затвор-
ници да говорят по телефона.

Първоначално ни казаха, 
че телефоните са развале-
ни. Така ни отговори и начал-
никът на охраната, сержант 
Валсамис, когато делегация 
от четирима затворници, 
сред които бях и аз, му поста-
вихме въпроса. Пред всички му 
казах, че лъже и че това, което 
правят, е незаконно. Неговият 
отговор беше под формата на 
заплаха към другите затвор-

ници „да не влизат в контакт 
с мен под никаква форма”.

В крайна сметка се оказа, че 
„демокрацията” се плаши мно-
го от свободното изразяване 
на мнение, което е противно 
на нейното. Тяхната „демокра-
ция” налага политическа цен-
зура, точно както правят и 
фашистките режими. Точно 
това казва и „Революционна 
борба” – режимът, в който жи-
веем, е фашистки. Живеем във 
фашизма, наложен от финансо-
вия и транснационален елит.

Фактът, че изключиха те-
лефоните, означава, че власт-
та се страхува от „Револю-
ционна борба” и това не е от 
днес  – вече 12 години гръц-
ката държава, местният и 
транснационалният елит се 
страхуват от „Революционна 
борба”. Страхуват се от на-
шите действия, от нашите 
публични позиции и от призи-
вите ни към народа за промя-
на и революция, страхуват се, 
че може да се създаде револю-
ционно движение, което да 
свали Капитализма и Държа-
вата. Страхуват се, че „Рево-
люционна борба” може да дес-
табилизира финансовата сис-
тема, страхуват се от задър-
жаните членове на организа-
цията, страхуват се от мен – 
един затворник със счупена 
дясна ръка. Но както каза дру-
гарката Пола Рупа: „Колкото 
и куршума да изстрелят сре-
щу нас, никога няма да ни пре-
чупят!”

Режимът призна на два 
пъти, че се бои от „Револю-
ционна борба”. Първия път, 
през 2010 г., когато ни аресту-
ваха в навечерието на подпис-
ването на Първия Меморан-
дум, заявиха дословно: „Една 
голяма терористична атака 
ще срине икономиката в рам-
ките на няколко часа” и сега 
отново, след ареста на друга-
ря Андонис Стамбулос, минис-
търът на обществения ред 
е заявил: „Националното уси-
лие за излизането на страна-
та от кризата изисква в зна-
чителна степен консолидация, 
климат на сигурност, както 
на местно, така и на междуна-
родно ниво. Осигуряването на 
сигурността е наш дълг и при-
оритет на правителството”, 
свързвайки пряко една евенту-
ална „дестабилизация” с дей-
ността на „Революционна бор-
ба”. Същото се случи и през 
април тази година след наше-
то нападение срещу „офиса” 
на постоянния представител 
на МВФ в Гърция (сградата на 
Гръцката национална банка  – 
б. ред.).

Събитието на 17 октомври 
в Политехниката, въпреки че 
не можах да говоря, беше про-
ведено успешно, с участието 
на много другари и другарки.

Каквото и да правят, няма 
да ни накарат да замълчим. 
Колкото и куршума да из-
стрелят, колкото и антите-
рористични закона да прием-
ат, само показват колко ги е 

страх от нас. Дори и изола-
ционните затвори от „тип C” 
са доказателство за страх. 
Дори и да сме мъртви, пак 
няма да спрат да се страху-
ват…

Бъдете сигурни, че моето 
слово и политически послания 
ще достигнат до другарите и 
другарките още на 31 октом-
ври, когато ще се повтори съ-
битието в Политехническия 
университет в Атина.

Никос Мазиотис, член на 
„Революционна борба”, затвора 

„Диавата”, Солун

След публикуването на този 
текст по гръцките масмедии де-
путатът Адонис Георгиадис заявя-
ва, че „анархистите са терористи 
и убийци” и пр. подобни обиди и ква-
лификации.

В нов отговор, конкретно до 
Георгиадис, другарят Никос Мази-
отис заяви следното:

Палачите на народа са винаги 
лицемери. Адонис Георгиадис е 
съучастник в масовото убий-
ство на хиляди цивилни граж-
дани на Гърция, загинали от 
глад, болести, липса на лекар-
ства, самоубийства.

Справедливост, а не убий-
ство, ще бъде моментът, ко-
гато убиецът Георгиадис ще 
бъде обесен с главата надолу 
на площад „Синтагма” – така, 
както италианските парти-
зани обесиха Мусолини. •

По материали от гръцките 
медии: екип на Без Лого
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на протестиращите се по-
пълват с нови хора, приижда-
щи от целия район. С падане-
то на нощта идват и сцени-
те на хаос и насилие  – поли-
цията обстрелва предните 
редици на протеста с гумени 
куршуми, а протестиращите 
отвръщат с дъжд от камъни 
и тухли, събрани от полура-
зрушената стена на Кан Виес. 
Багерът, който през деня раз-
рушава сградата, е превзет 
и запален от протестиращи-
те. Запален е и микробус на 
недолюбваната телевизия 
TV3, паркиран наблизо, за да 
предава събитията.

Според Пау Гуера, говори-
тел на комуната в Кан Виес, 
действията на протести-
ращите са „пряк отговор на 
полицейската агресия и про-
вокация”. Той отправя остра 
критика към полицейските 
специални части и неоправ-
дания им стремеж да поту-
шат бунта с груба сила. Тряб-
ва да добавим, че по време на 
протеста силите на полици-
ята атакуват и офиса на ка-
талонския крайно ляв вест-
ник „Ла Директа”, който под-
крепя подобни окупации и са-

моорганизирани инициативи. 
Офисът на „Ла Директа” се на-
мира в близост до сцената на 
протестите и в своето увле-
чение полицията го напада и 
изпотрошава. След тази по-
редица от инциденти чаша-
та прелива и към шефа на „Мо-
сос д’Ескуадра” Манел Прат са 
отправени множество обви-
нения за полицейски произвол 
и насилие. Малко след това 
той подава оставка, което е 
голям удар по репутацията на 
Общинския съвет на Барсело-
на. Хавиер Триас, кметът на 
Барселона, е принуден да даде 
пресконференция, в която не-
успешно се опитва заглади си-
туацията.

На втория ден на проте-
стите, голям брой местни 
жители излизат на улицата, 
за да заклеймят полицейския 
произвол и да покажат своя-
та подкрепа за скуотъри-
те от Кан Виес. Действията 
на полицията са определени 
като акт на силово превзема-
не на квартала. Това поражда 
верижна реакция из целия ка-
талонски регион – протести 
вече има в Клот, Валенсия и 
Палма де Майорка. Общински-
те власти започват да разби-
рат цената на своето леко-

мислие – Кан Виес е неизменна 
част от културата на мест-
ните самоорганизирани кому-
ни. Общинският съвет е при-
нуден да издаде заповед, с коя-
то отменя разрушаването на 
сградата и Кан Виес се връ-
ща в ръцете на скуотърите. 
Веднага след отмяната на за-
поведта започва възстановя-
ването на полуразрушената 
сграда. Жителите на Сантс 
организират жива верига, по 
която пренасят строшени 
тухли от Кан Виес и ги тру-
пат на купчини пред сградата 
на Общината в знак на про-
тест. Заклет поддръжник на 
каузата Кан Виес и жител на 
Сантс, който участва в жива-
та верига, споделя:

„Това е предупреждение към 
общинските власти, които си 
получиха заслуженото. Мест-
ната общественост никога 
няма да позволи в квартала ни 
да се вихри необуздана поли-
цейщина. Това е Ефектът Кан 
Виес!”

Тук трябва да се каже, че 
други скуотове в Барселона 
не успяват да се спасят. Сгра-
дата „Ла Карбонерия” е окупи-
рана през 2008 г. и е известна 
сред местните комуни с огро-
мното цветно графити на фа-

садата си. Когато „строител-
ният балон” се спуква, фирма-
та, която я притежава, обявя-
ва фалит и скуотърите я пре-
вземат, но скоро след това тя 
е дадена на нов собственик – 
банката „Барклиз” и окупато-
рите са изгонени. Изгонване-
то минава без инциденти, но 
около 300 души се събират в 
знак на протест. Сградата 
„Ла Карбонерия” e построена 
през 1864 г. и е служила като 
общежитие на железопътни 
работници. Въпреки че е па-
метник на архитектурата, в 
момента има заповед за раз-
рушаването ґ по настояване 
на банката собственик.

В момента в Барселона има 
около 90 000 запуснати имо-
та и окупациите на сгради 
стават все по-чести. Сгради-
те, които са частна собстве-
ност или собственост на бан-
ките, също са обект на окупа-
ция и собствениците прибяг-
ват до крайни мерки като пъл-
но затваряне на всички дос-
тъпни врати и прозорци с ту-
хлена зидария. Нужно е да се 
спомене и какви са местните 
закони – ако необитаема сгра-
да бъде окупирана, следва дъл-
га и продължителна законова 
процедура по издаване на за-

повед за изгонване на скуотъ-
рите. Докато такава заповед 
не бъде издадена, полицията 
няма право да действа по ни-
какъв начин.

В интервю за вестник „Ла 
Вангардия”, Тони Санчез, кмет 
на квартала Сан Антони (къ-
дето и е „Ла Карбонерия”), спо-
деля:

„Аз разбира се не подкре-
пям скуотването. Но при тол-
кова необитаеми сгради в 
Барселона и при такава бед-
ност и безработица, би било 
нелепо да обвиняваме хората 
за това.”

Въпреки че се случва да има 
оплаквания за асоциално пове-
дение в някои скуотове, мно-
го местни жители също из-
питват смесени чувства към 
окупаторите. Когато необи-
таема сграда, собственост 
на някоя голяма банка, бъде за-
селена и използвана за социал-
ни дейности, това няма как да 
не предизвика симпатии у хо-
рата. Нека случаят с Кан Виес 
да бъде повод за размисъл на 
всяка общинска власт, която 
смята че може да изгони няко-
го с груба сила. •

Антъни Бейн
Превод за Без Лого: 

Правец Шеснайсе

ЗАВЗЕМАНЕТО

Ефектът Кан Виес
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В доанархистическия си пе-
риод Бакунин се е изказвал 
за възможността и дори за 
желателността на дикта-
турата. Такова е известно-
то място в неговата „Изпо-
вед”. Същия характер имат 
и неговите предположения 
за възможната диктатура 
на Муравьов-Амурский, в ко-
гото първоначално той оче-
видно е вярвал, предполагай-
ки, че радикалната диктату-
ра би била за предпочитане 
пред разпуснатия, неустой-
чив и непросветен деспоти-
зъм на Романовците.

Всяка аргументация в за-
щита на държавата му из-
глежда несъстоятелна. Биха 
били безсмислени всякакви 
опити да се оправдава дър-
жавата с това, че тя ограни-
чава само тази свобода, коя-
то е насочена „към неспра-
ведливостта и злото”, и об-
ратно  – че обезпечава дей-
ността, целяща доброто и 
справедливостта. Подобна 
аргументация е противопо-
казна на основната концеп-
ция за свободата, която не 
позволява разчленяването и 
ограничаването ґ, както и 
да се мотивира подобна опе-
рация, тъй като свободата 
престава да бъде такава. 
Подобна защита на държава-
та е само подновен вариант 
на старата тема за свобо-

дата на Ева, на която било 
забранено да поглежда само 
в една от стаите на дворе-
ца и т. н., и т. н…

Тази аргументация е без-
силна и лицемерна също и от 
историческа гледна точка.

Всички теоретици на „об-
ществения договор”, като се 
започне с предшественици-
те на Жан-Жак Русо и се за-
върши с неговите последова-
тели, с готовност твърдят, 
че до момента на добровол-
ното, свободно и съзнател-
но създаване на държавата, 
разликата между добро и зло 
въобще не е съществувала. 
Това е бил онзи фантастичен 
„златен век”, в който „егои-
змът е бил върховен закон и 
единствено правило: добро-
то се е определяло от успе-
ха, злото – само чрез прова-
ла, а справедливостта не е 
била нищо друго, освен при-
знаване на свършения факт”. 
Общественият договор бил 
открил ерата на разгранича-
ване на доброто от злото. 
Било конструирано поняти-
ето „общо благо”, провъзгла-
сено като върховен крите-
рий при определяне на целе-
съобразността и нравстве-
ността на всеки акт. Всич-
ко, което водило към обез-
печаване и защита на общо-
то благо, било добро и всич-
ко противно на това благо, 
било признато за зло. (III-184-
188.)

Така се родила съвремен-
ната „светска или лаическа” 
държава, отхвърлила космо-
политния морал на християн-
ството, без да го издигне до 
хуманитарния. Държавата в 
своето обособено, затворе-
но съществувание – твърде 
тясно, за да може да обхване 
интересите на цялото чове-
чество – не е в състояние да 
осъществи изискванията на 
всечовешкия морал.

И така, в съвременна-
та държава християнство-
то е само „предлог и фраза”. 
Действителното основание 
на държавния морал, на новия 
фетиш, погребал всички ос-
танали, подчинил на себе си 
всички нужди и изисквания на 
човечността като такава, 
обусловил цялата историче-
ска практика на държавата, 
е „държавният интерес”. За 
да защити този „интерес”, 
за да отстои своята „огра-
ниченост”, своя „колективен 
егоизъм”, държавата не само 
жертва индивидуалната 
свобода, но се въоръжава до 
зъби и използва всеки случай, 
за да заграби чуждия залък, 
без да се спира пред кръвта и 
жертвите. Държавата е не-
мислима вън от империали-
зма. „Държавата трябва да 
изяжда, за да не бъде изядена, 
да завоюва, за да не бъде за-
воювана, да поробва, за да не 
бъде поробена… Държавата 
е най-въпиещото, най-цинич-

ното и най-пълно отрицание 
на човечеството… Тя при-
знава човешкото право, чо-
вечността и цивилизацията 
само вътре в собствените 
си граници и още по-точно – 
само вътре в своя апарат, и 
то най-вече в горните ета-
жи на държавната йерархия. 
Чуждите народности, както 
и своята, намираща се вън 
от апарата, тя може да по-
робва, съсипва или унищожа-
ва произволно.

„…Не съществува ужас, 
жестокост, светотат-
ство, клетвопрестъпни-
чество, измама, кална сдел-
ка, цинична кражба, безсра-
мен грабеж и подла измяна, 
които не биха продължили да 
извършват ежегодно пред-
ставителите на държава-
та, без всякакво вътрешно 
стеснение и оправдание, ос-
вен разтегливото, толкова 
удобно и същевременно тол-
кова страшно слово: държав-
ния интерес”. (I-69-70, 117; III-
190-191; IV-89, 234.)

Така израства историче-
ски тази огромна военно-
полицейска, всепроникваща, 
самостоятелна, неумолима 
бюрократична същност, до-
минираща над хората, над 
техните стремежи, свобо-
да, живот, изсмукваща като 
вампир от хората всичко, 
което в тях е най-скъпоцен-
но и оригинално, и предава-
ща всичко това в жертва на 

отвлечената чиновническо-
счетоводителска посред-
ственост. Така държавата 
живее  – със систематичния 
грабеж и насилие, било под 
лицемерната маска на ут-
върждаването на призрач-
ните свобода и равенство, 
било под лъжливия предлог за 
предпазване от злото и сти-
мулиране на доброто, или на-
края, просто по силата на 
присъщото ґ цинично само-
доволство. Затова не може 
да се мечтае, от порочна-
та в основата си държава – 
толкова по-деспотична и аг-
ресивна, колкото е по-зряла и 
по-усъвършенствана нейна-
та конструкция – да се роди 
надеждата за освобождение 
на човека и утвърждаването 
на човечността. Прав е Ма-
киавели: „Престъплението… 
е необходимо условие за по-
литическата мъдрост и за 
истинския патриотизъм…, 
могъществото на държава-
та се поддържа само чрез 
престъпленията”. (I-84; II-
270; III-34, 192.)

В миналото държавата е 
имала могъщ предшестве-
ник и продължава да го има 
като свой съюзник до днес – 
църквата. Тяхната същност 
е една и съща; целите и сред-
ствата им съвпадат; съдби-
те им са еднородни. Църква-
та и държавата са еднакво 
убедени, че човекът е глупав 
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по природа, че са необходими 
мерки за спасението му от 
самия себе си, от неговата 
глупост и поквара. Те са убе-
дени, че свободата на чове-
ка трябва да бъде принесе-
на в жертва за преобразява-
нето му – в светец , съглас-
но църковния идеал или в до-
бродетелен гражданин, съо-
бразно държавния, макар че 
през всички времена църква-
та и държавата са били „най-
главните разсадници на по-
роците”. И най-съвършената 
държава не може да същест-
вува без религията, понеже 
„Божественото провидение” 
санкционира постоянно дър-
жавните дела.

„Държавата, младши брат 
на църквата,… е историче-
ското освещаване на всички 
деспотизми и на всички при-
вилегии. Тя е политическото 
основание на всички иконо-
мически и социални поробва-
ния, самата същност и цен-
тър на всяка реакция”… „Дър-
жавата… е грамадна гроб-
ница, в която се принасят 
в жертва, убиват и погреб-
ват всички прояви на личния 
и местния живот… Държава-
та е абстракция, поглъщаща 
народния живот… Тя е израз 
на всички жертвания на ли-
чността”. (II-56, 219-220; III-
194-195; IV-89-90, 258, 260, 
264.)

Бакунин, чужд на всяко 
наивно превръщане на фик-
цията в независима реална 
същност, е разбирал превъз-
ходно, че зад държавата-аб-
стракция винаги стои някой 
определен и реален субект, 
извличащ за себе си и за при-
ятелчетата си, недвусмис-
лени, напълно осезаеми из-
годи от държавния фетиши-
зъм. Държавата и нейните 
институции защитават ре-
алните класови интереси на 
господарите и на привилеги-
рованите.

Системата, с чиято по-
мощ господстващите „пра-
воимащи” и привилегировани 
класи осъществяват своите 
намерения и цели, се нарича 
патриотизъм. Бакунин си е 
давал ясна сметка за слож-
ността на това понятие. В 
него той е различавал чети-
ри основни типа: естествен 
или физиологически, религио-
зен или фанатичен, полити-
чески и икономически.

Естественият патри-
отизъм е първоначалната 
животинска страст, свой-
ствена на всички степе-
ни на животинския живот и 
представляваща елементар-
на проява на борбата за съ-
ществуване  – това е все-
мирното изяждане един дру-
ги. В условията на човешко-
то общежитие естествени-
ят патриотизъм е „инстинк-
тивна, механична и съвърше-

но лишена от критичност 
привързаност към общопри-
етия, наследен, традиционен 
начин на живот и също тол-
кова инстинктивна меха-
нична враждебност към все-
ки друг начин на живот…” Ес-
тественият патриотизъм е 
най-ярката форма на човеш-
ката ограниченост и следо-
вателно е отрицание на чо-
вечността. В наши дни този 
патриотизъм е най-вече съд-
ба на дивашките или полуди-
вашки слоеве, съхранили се 
благодарение на нищетата 
и невежеството в цивилизо-
ваните общества.

Като правило патриоти-
змът в нашето време носи 
печата на класовата целесъ-
образност. Той приема един 
или друг характер, в зависи-
мост от ценностите, които 
под негова маска привилеги-
рованата класа защитава в 
даден момент. Надраствай-
ки рамките на класовите ис-
кания, този патриотизъм 
става политика и едновре-
менно „висш морал” на дър-
жавата. Патриотичното 
чувство днес е дълг на граж-
данина, който го задължава 
да прави всякакви жертви. 
В капиталистическото об-
щество единственият ис-
крен и естествен патриот 
е буржоата, защитаващ с 
помощта на своята държа-
ва своите социални и поли-
тически привилегии. Зато-

ва национализмът, национа-
листическият шовинизъм и 
патриотизмът като класо-
ви методи на буржоазията 
за защита на интересите ґ, 
ще изчезнат само с гибелта 
на обществото на капита-
ла. ( I-72; III-190-193; IV-90-101, 
136.)

Отделни критици и до 
този момент намират мни-
ми противоречия във възгле-
дите на Бакунин по „нацио-
налния въпрос”. Говорят за 
пристрастието му към сла-
вяните, в частност към Ру-
сия, за ненавистта му към 
немците и пр. Ако оставим 
настрана отделни, прекале-
но остри, както е всичко у 
Бакунин, изрази и се запозна-
ем с цялата съвкупност от 
неговите възгледи и разсъж-
дения на тази тема, отсъст-
вието на всякакви шовинис-
тични нотки става безспор-
но. Би било нелепо да гово-
рим за „руски патриотизъм” 
при Бакунин, след неговата 
вдъхновена реч през 1847  г. 
на полския митинг в Париж, 
след неговата „Изповед” или 
суровите му съждения по ад-
рес на Русия в по-късните 
анархистически писания. Той 
казва, че „руското име е ста-
нало синоним на груб гнет и 
позорно робство”, не се скъ-
пи на тежки изрази за руския 
цар, православната църква, 
висшите класи и срещу ру-
ската държава: „Повсемест-

ните казионни кражби, хаз-
нокрадството и ограбване-
то на народа са най-точни-
ят израз на руската циви-
лизация”; „руската империя 
представлява и осъществя-
ва най-варварската, антиху-
манна, срамна, ненавистна 
и подла система”. Подобни 
категорични, публични изя-
вления изобилстват в него-
вите съчинения. Бакунин на-
истина вярва в огромните 
възможности на руския на-
род – „тъмен, задушен от ни-
щетата и варварското упра-
вление, но същевременно мо-
гъщ, своеобразен свят…, ди-
шащ универсална свежест…, 
свободен от предразсъдъци”, 
вкоренен в западно-европей-
ската култура. Той вярва, 
че руският народ ще внесе в 
историята „нова вяра, ново 
право, нов живот” и казва за 
себе си: „аз съм привърженик 
на руския народ, а не патри-
от на държавата или на Все-
русийската империя и мисля, 
че не би се намерил друг, кой-
то да изпитва по-голяма не-
навист от мен към нея”. Съм-
нително е дали такава лю-
бов към руския народ и вяра в 
неговата бъдеща историче-
ска роля, обусловени от кул-
турната му младост и не-
разкритите докрай негови 
сили, биха могли да се квали-
фицират като патриотар-
ско пристрастие. •

(следва)
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Марш срещу лошото време
На 22 септември световни-
те лидери се събраха в ООН 
да търсят начини за обсъжда-
не на климатичните промени. 
Френският президент призо-
ва да ограничим повишаване-
то на средната температура 
на планетата и обеща 1 мили-
ард долара за световен фонд 
за адаптиране на бедните 
страни към климатичните 
промени. Германският канц-
лер обеща същото. Президен-
тът Обама призна, че САЩ и 
Китай носят отговорността 
да водят другите нации и обе-
ща да напише план как САЩ 
ще поемат отговорност. Ки-
таецът също заяви воля за го-
леми работи. Останалите, по-
малки лидери, ръкопляскаха.

Нито лидерите, нито мал-
цината им приятели, са за-
страшени от очакваното по-
вишаване на температурите 
с няколко градуса. Дори да се 
разтопят ледниците и цели 
островни държави да бъдат 
удавени, това няма да им по-
пречи да тъпчат черен хайвер 
и да хвърчат от курорт на ку-
рорт, докато под тях мили-
они хора скитат в търсене на 
прехрана.

Единственото, което ги 
притеснява, е сътресение в 
експлоататорската систе-

ма, разпростряла се върху 
планетата. Това лесно може 
да бъде прочетено в думите 
им. „Промените в климата за-
страшават и мира и стабил-
ността на света и водят до 
преселение на повече хора, 
отколкото войните”, обобщи 
Пан Ки-мун. Затова единстве-
ните реални и незабавни ре-
зултати от форума са насо-
чени във фонда за адаптира-
не на бедните страни, т. е. за 
омекотяване на първите уда-
ри върху световния ред.

Форумът единодушно прие 
като основен фактор за кли-
матичните промени емиси-
ите на парникови газове, от-
деляни от човечеството. С 
ограничаването на парнико-
вите газове обаче се получи 
същото, което се получи и с 
фонда за укротяване на бедни-
те, в който от търсените 10 
милиарда се събраха общо 2.

На 21 септември се прове-
де Маршът на народите за 
климата, организиран от два 
динозавъра на неправител-
ствените организации (Avaaz 
и 350.org). Под лозунга „Дела! 
Не думи!” те мобилизираха 
стотици хиляди хора за 2646 
демонстрации в 162 различни 
страни. В основната демон-
страция, посветена на сре-

щата на световните лидери 
в Ню Йорк, участваха между 
300 000 и 400 000 души. Ре-
дица знаменитости и полити-
чески фигури се наредиха сред 
протестиращите.

Цял свят чу, че имало про-
тест срещу климатичните 
промени. Дори една телевизия 
в България посвети на сто-
тиците хиляди хора няколко 
минути. Лично президентът 
Обама заяви „Трябва да отго-
ворим на призива”.

Хората, доволни, изключи-
ха телевизора. А организато-
рите обявиха „Направихме ис-
тория”.

Но днес историята се пра-
ви от 1% от човечеството. 

И когато неговите предста-
вители се събраха в Ню Йорк, 
не направиха нищо.

Не за пръв път енергията 
от недоволството на сто-
тици хиляди хора бе отведе-
на встрани, разпръсната и 
дори използвана за укрепва-
не на статуквото. За опра-
вдаване на това, срещу кое-
то се борят. В случая – прес-
тъпното бездействие на уп-
равниците на човечество-
то.

Организаторите на мар-
ша получават финансиране-
то си от същите правител-
ства и корпорации, които 
са установили статуквото 
според интересите си. Ло-
гично е те да работят за за-
пазване на реда. Да създават 
впечатление, че „нещо се пра-
ви” и да оставят решенията 
на управниците. Но логично 
ли е участието на радикал-
ни и антикапиталистически 
групи като Occupy.com и из-
вестни борци против систе-
мата като Наоми Клайн?

Клайн заяви, че „в ООН се 
събират не климатични лиде-
ри, а климатични провали” и 
затова хората трябва да се 
включат в марша, а на след-
ващия ден  – в акцията „На-
водни Уолстрийт!”. Същата 

надежда споделиха и органи-
заторите на поредната оку-
пация. Всъщност, като се из-
ключат чисто личните при-
чини (Наоми Клайн е „на бор-
да” на 350.org), мобилизация-
та срещу Уолстрийт беше 
единственият аргумент 
за участие на радикалните 
сили във въпросния марш.

В неделя повече от 300 хи-
ляди души маршируваха за 
климата. В понеделник около 
3 хиляди от тях „наводниха” 
Уолстрийт, а стотина бяха 
арестувани. Във вторник 
телевизиите разнообразиха 
новинарските си емисии с ка-
дри от проявите на граждан-
ска активност.

После не се случи нищо.
Световни лидери искат 

светът да продължава да 
слугува на тях и на прия-
телчетата, подсигуряващи 
властта им. Активистите 
в движението на движения-
та вярват, че един друг свят 
е възможен и искат да го на-
правят реалност. Кои спече-
лиха от Марша за климата?

Репортаж за „Свободна ми-
съл” от участник в събития-
та можете да прочетете на 
сайта на вестника под загла-
вие „„Маршът” отвътре”. •

Наблюдател

Не за пръв път 
енергията от 
недоволството 
бе разпръсната и 
дори използвана 
за укрепване на 
статуквото



ноември 2014, брой 1110
„ВЕЛИКИТЕ” НОЕМВРИЙСКИ СЪБИТИЯ

Революция по стар стил
След три години ще ни се 
стовари 100-годишният 
юбилей от поврата в Ру-
ската революция 1917-1921. 
Именно този поврат запис-
ва ХХ век като столетие на 
тържеството на Контраре-
волюцията, защото няма по-
контрареволюционен белег 
от чезнещите социални пра-
ва на трудещите се. Тради-
ционно е сочена точна дата 
на поврата  – 7 ноември (25 
октомври стар стил), дори 
е именувана като ВЕЛИКА 
октомврийска СОЦИАЛИС-
ТИЧЕСКА революция, въпре-
ки че в действителност по-
вратът заема няколко ме-
сеца и става съвсем очеви-
ден в средата на 1918 г. Той 
е бил очевиден за подгот-
вените да виждат и осмис-
лят видяното – те са го раз-
бирали доста по-рано, Ба-
кунин например, а за някои, 
предпочитащи идеологията 
пред истината, не е факт и 
до днес. През 1917 г., когато 
вече е свалено самодържа-
вието, когато селяните без 
указания свише експропри-
ират земята, работниците 
превземат за стопанисване 
заводите и фабриките, кога-
то възникват органи за пря-
ко самоуправление на населе-
нието  – Съветите, в тези 

условия болшевиките, след 
доста помайване, се осмеля-
ват да вземат властта и да 
я наложат над току освобо-
дилата се страна, още свик-
ваща със свободата. За да 
не бъдат тутакси помете-
ни, те издигат лозунги, кои-
то не възнамеряват да из-
пълнят. С демагогия и с по-
вече организираност спрямо 
другите политически сили, 
болшевиките успяват да за-
лъжат народа и затова чак 
през 1918 г. започва масова-
та съпротива срещу тяхна-
та диктатура  – при това 
съпротива не за реставра-
ция на царизма или на негов 
заместител, в който едри-
те собственици да имат 
предишните си привилегии 
в икономиката и политика-
та. Болшевиките провоки-
рат гражданска война, в коя-
то военизираната им пар-
тия и подлъганите, а често 
и жестоко изнудвани народ-
ни маси, имат предимство 
най-вече спрямо останалите 
верни на революцията сили. 
Болшевиките не се боят от 
откровената реакция – Бяла-
та гвардия не е единна нито 
политически, нито даже во-
енно, половината от царски-
те офицери се сражават в 
Червената армия, две тре-

ти от царската бюрокра-
ция работи за болшевишка-
та държава. При все това 
белогвардейците се оказват 
достатъчно боеспособни, за 
да имат шанс за победа – но 
срещу тях се надигат селя-
ните и работниците с къде 
смътен, къде осъзнат мо-
тив „няма връщане назад, 
пък с червените после ще се 
оправим някак”. Верен в пър-
вата си част, във втората 
си половина този мотив се 
оказва капан. Болшевиките 
нямат намерение да се съо-
бразяват с народа.

Затова Руската револю-
ция като цяло все пак е ВЕ-
ЛИКА – заради решимостта 
си да не се връща назад. Пак 
като цяло би могла да се на-
рича и СОЦИАЛИСТИЧЕСКА, 
заради посоката на дейст-
вията на народа в решава-
нето на въпросите за соб-
ствеността и самоуправле-
нието. Тъкмо октомврийски-
ят преврат обаче поставя 
началото на края, зачерква 
понятието „социалистиче-
ска”, както и самия процес 
„революция”. Предприятията 
са поставени под контрола 
на болшевишкото правител-
ство, тоест отнети от ра-
ботниците в полза на дър-
жавата, а Съветите са пре-

върнати в низши изпълни-
телни органи на централна-
та власт. Земята остава у 
селяните, но коства жесто-
ко изземване на продоволст-
вия, като през 1930-те окон-
чателно е заграбена, а тру-
довото селячество е вър-
нато в крепостно робство 
като отпреди 1861 г. Рито-
риката „военен комунизъм” 
и „комунистическа партия”, 
приказките „целта ни е ко-
мунизъм” са измамнически. 
Тъкмо срещу изгражданите 
от левите есери и анархи-
стите основи на социалис-
тическо и даже комунисти-
ческо общество са насочени 
първите репресии на болше-
виките  – не бива да се про-
пуска и фактът, че и сами-
те леви есери участват в 
преследванията на анархи-
стите – те имат четирима 
министри в болшевишкото 
правителство и свои „кадри” 
в ЧК. Малко след това и са-
мите есери са прегазени от 
„червения валяк” с типични-
те уж за „стария строй” по-
литически машинации и ска-
лъпени „конспирации”. Унищо-
жаването на „големия класов 
враг” започва едва по-късно. 
Оттук изводът е само един: 
след Октомври 1917 г. бол-
шевиките категорично по-

емат ролята на антикому-
нистически и контрарево-
люционен фактор. Но ето 
че и столетие по-късно в ма-
совото съзнание техният 
режим минава за „социалис-
тически”, за „комунистиче-
ски”, въпреки здравия разум, 
според който социализмът 
и държавният централизъм 
са несъвместими, въпреки 
собствената дефиниция на 
марксистите за комунизма 
като бездържавен и безкла-
сов строй.

Докато тези изводи не 
бъдат осмислени, лавина-
та последици от смазване-
то на Руската революция ще 
ни държи затрупани, не тол-
кова физически, колкото ум-
ствено; ще ни пречи в бор-
бата срещу несправедливо-
стите на съвременния свят, 
защото ще ни насочва към 
погрешни пътища и измамни 
цели. И векът на победилата 
контрареволюция, ХХ век, 
ще продължава. А предвид 
натрупването на като нико-
га преди експлозивни проти-
воречия, човечеството има 
нужда да започне ново исто-
рическо столетие – в което, 
ако помни пораженията, има 
шанс да обърне бъдещето си 
в посоката на свободата. •

Шаркан
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Анархистите в Руската революция
 „Освобождението на трудещите се е 

дело на самите трудещи се!”
Карл Маркс, като гавра

Авторът Анатолий Горелик, 
псевдоним на Григорий Влади-
мирович (1890–1956), е анархист 
от 1904  г., арестуван многократ-
но от царската полиция, през 1909–
1917 г. е в емиграция – в Европа и 
САЩ, където е активист на анар-
хо-синдикалното движение, редак-
тор на вестниците „Рабочая речь” 
и „Рабочий”, издавани в Чикаго през 
1915-1917 г.

След революцията участва в 
анархистическите групи в Украй-
на, един от дейците на „Екатери-
нославската федерация на анархи-
стите”, след това в КАУ „Набат” 
в различни градове на Украйна и 
Москва, организатор на „Всеру-
ския Черен кръст”, нееднократно 
арестуван от болшевиките. През 
1922  г. е експулсиран от СССР, за-
едно с Григорий Максимов. Автор 
е на брошури за гоненията на анар-
хистите в „Съветска” Русия. През 
1920-те години е редактор на в-к 
„Голос труда” в Аржентина, къде-
то оглавява „Федерацията на ру-
ските работнически организации 
в Южна Америка”. Активист на 
МРА (Международната работниче-
ска асоциация – основана в Берлин 
през 1922  г.), Горелик е постоянен 
сътрудник на множество издания в 
Южна Америка, Испания и Франция. 
В 1940 г. е поразен от паралич, пре-
кратява участието си в общест-
вения живот и през следващите 
16 години е прикован към леглото. 
Умира в Буенос Айрес на 66 години.

Следват откъси от неговата бро-
шура „Анархистите в Руската ре-
волюция”, издадена през 1922 г.

…На 3-5 юли 1917  г. кронщат-
ските матроси, ръководени 
от анархисти и редови  болше-
вики, демонстрираха в Петро-
град. (Върховете на болшевики-
те бяха против въоръжената 
демонстрация, а Троцки още на 
5 юли се изказа на заводски ми-
тинги против манифестаци-
ята.) Правителството на Ке-
ренски с части от гарнизона 
разпръсна демонстрантите, 
кронщатци бяха обезоръжени, 
а анархистическите и болше-
вишките им организации – раз-
громени. Това приближи още 
повече анархистите към бол-
шевиките. Общите партийни 
и групови интереси засенчиха 
интересите на трудещите се 
маси за изграждане на основи-
те на новия живот. Някои анар-
хисти даже заговориха за вли-
зане в партията. Особено се 
увличаха от това сближаване 
„върховете”  – стари анархи-
сти, неспособни да работят в 
масовото движение, преживе-
ли не едно разочарование и бо-
ящи се от „силните увлечения”.

Анархистическите „върхо-
ве-интелигенти” не познаваха 
настроенията на масите. До 
тях достигаше само ехото на 
това движение, при това пре-
димно в извратен вид. И те, 
вместо да разпалват по-ната-
тъшните действия на маси-
те, техните сили и стремле-

ния; вместо на основата на 
съвместната работа с маси-
те да правят нужните изводи 
и да дават ясни съвети в анар-
хистически дух; вместо да за-
силват тяхното още недоста-
тъчно изкристализирало анар-
хистическо съзнание; вместо 
да създават идейно силни ка-
дри сред младите и енергични 
работници; вместо да хвърлят 
и своето „да” върху везната на 
анархистическото движение, 
даваха указания за неизбеж-
ността на диктатурата на 
болшевишката партия, изпа-
даха в краен „синдикализъм” или 
проповядваха анархоболшевиз-
ма. От никъде не се раздаде 
гръмкия зов за създаване на 
свой анархистически фронт. 

… Аз лично считах и считам, 
че в Русия нямаше Социална ре-
волюция нито преди, нито след 
октомври 1917  г. Затова съз-
даването на анархистически 
фронт – т. е. създаването на 
антиавторитарни, свободни 
работнически и селски органи-
зации, както и „специфични ор-
ганизации” на анархистически-
те сили през 1917 г. – нямаше 
да извърши в Русия Социална 
революция, но би могло тогава 
в Русия да се създаде най-бога-
тото масово работническо-
селско анархистическо дви-
жение и да се положат основи-
те на Социалната революция.

Извикан от работници-
те в Донецкия басейн, отсед-
нах в Екатеринослав (днешни-
ят Днепропетровск – б. ред.) и 

срещнах такива симпатии към 
анархистическата мисъл, ка-
квито трудно можех да пред-
видя. Само в Донецкия басейн 
анархистите щяха да наберат 
стотици хиляди членове, ако 
бяха решили да създават анар-
хистическа „партия”.

Идейните работници оба-
че бяха малко, даже твърде 
малко. Всяка седмица присти-
гаха десетки представите-
ли на работниците от различ-
ни места на Донецкия басейн и 
областта, искаха от нас хора, 
литература, идейна и духов-
на помощ. Подготвени анархи-
сти обаче нямаше. Колкото и 
да пишех до Петроград и Мос-
ква, където бяха отседнали по-
голямата част от идейните 
анархисти, не успях никого да 
мръдна от мястото му. Така 
анархистическата мисъл се 
разтваряше в масовата и ста-
ваше примитивна.

... В анархистическите реди-
ци също започна движение към 
винтовката; всичко младо и 
пълно с живот, както и всичко 
недоизградено идейно, се хвър-
ли в отрядите и се увлече от 
„боевизма” (насилията, грабе-
жите и другите спътници на 
гражданската и на войната 
изобщо), който завърши само 
с края на фронтовете. Много 
анархисти загинаха на фрон-
товете, много други се вляха в 
редовете на Червената армия, 
където са и до сега. За анархи-
зма тези другари в голямата 
си част бяха изгубени. 

…Вместо да използват от-
слабналата вяра на масите във 
властта и слабостта на са-
мите властнически правител-
ствени организации на болше-
виките и да поведат усилена 
пропаганда на идеите на анар-
хизма; вместо да разработ-
ват теоретическите и прак-
тически въпроси на стопанско-
то строителство на страна-
та на анархокомунистически 
начала; вместо да бъдат сред 
масите и да продължават анар-
хистическата работа; вместо 
да отговарят от анархистиче-
ска гледна точка на наболелите 
за работническите и селските 
маси въпроси на новите форми 
на обществото и практически-
те стъпки към тях и т. н., и т. 
н., много анархисти, особено 
сред анархистическата „инте-
лигенция”, започнаха яростна 
защита на „тактиката” на бол-
шевиките, считаха тяхното 
пребиваване във властта за не-
избежно и призоваваха редови-
те анархисти към „творческа” 
работа с болшевиките. Мно-
зина анархисти влязоха в пар-
тията, много заеха отговорни 
постове. Влезлите в партията 
в голямата си част заявяват и 
сега, че са анархисти, а мнозин-
ството от заелите постове 
си останаха на тях. (Имената 
не са толкова важни, но за да не 
бъда голословен, ще посоча ня-
колко по-известни анархисти: 
работника Алфа (Аникет), Лис, 
Кибалчич, Новомирский, Крас-
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Анархистите в Руската революция
нощеков-Тобинсон, Осурский-Чи-
кагский, Самсонов, Барон-Лон-
донски, Саша Фелдман, Равкин 
и безброй други, които влязо-
ха в Руската компартия (Сам-
сонов като член колегията на 
Всеруската ЧК, един от главни-
те и най-страшни преследвачи 
и душители на анархистите); 
Рощин-Гросман, Шатов, Сандо-
мирски, Алейников, Каменецки, 
Таратута Саша, Ротенберг, Ду-
калски, Хаим Лондонски (Гейц-
ман) и маса други, станали „съ-
ветски анархисти” или анархо-
болшевики; А. Шапиро, Макси-
мов, Беркман и много други  – 
бивши съветски анархисти. Не 
говоря изобщо за съчувстващи-
те и полусъчувстващи на бол-
шевишкия „Велик опит”.

По-ужасно и по-страшно от 
всичко обаче беше, че именно 
тези „анархисти”, с повече или 
по-малко известни имена, се за-
нимаваха с „осведомяването” 
на чужбина. Именно тези „това-
рищи” информираха другарите, 
които пристигаха в Русия и раз-
пращаха своите писма по цяла 
Европа със сензационните си 
„информации за „Социалната Ре-
волюция”, „за изгряващата заря 
от Изтока” – даже тогава, ко-
гато десетки анархисти вече 
бяха разстреляни и стотици 
гниеха в болшевишките тюр-
ми под всевъзможни измислени 
обвинения и претексти: анархо-
бандитизъм, махновщина, анар-
хо-контрареволюционери и пр. 

… Анархистическата рабо-
та сред масите обаче се раз-
виваше. Хиляди редови анархи-
сти-работници останаха при 
масите и продължиха своята 
работа. Почти във всички голе-
ми промишлени центрове анар-
хистите се ползваха със симпа-
тиите на масите. Цели железо-
пътни участъци бяха под идей-
ното влияние на анархистите. 
Централният орган на пощен-
ските служители се редакти-
раше от анархисти. Донецки-
ят басейн, Донският промиш-
лен район бяха изцяло под влия-
ние на анархистите. Като при-
мер може да послужи Екатери-
нослав – един от центровете 
на Донецкия басейн. Секретари 
в съюзите на металурзите, на 
лекарите, на дърводелците, на 
обущарите, на шивачите, чер-
ноработниците и мелничари-
те и много други бяха анархи-
сти. Във фабрично-заводските 
комитети на Брянския завод, 
на заводите Гантке, Днепров-
ския, Шадуард, Тръбния, Фрун-
клин, Днепровските работил-
ници, руското дружество (Ка-
менское) и в много други анар-
хистите бяха в мнозинство и 
председатели на тези комите-
ти.

В проведената в Екатери-
нослав по повод октомврий-
ския преврат демонстрация, 
начело на 80-хилядното множе-
ство беше Екатеринославска-
та Федерация на Анархистите 
и работниците от Брянския За-
вод, с черни знамена.

… В селата, особено в Украй-
на, работата на анархисти-
те беше много плодотворна. 
В този период тя даде възмож-
ност да се развие свободното 
доброволно революционно-въс-
таническо движение в украин-
ските села. … Независимо от 
ренегатството и „дезертьор-
ството” на болшинството „ин-
телигентни сили”, в много гра-
дове на Русия се издаваха анар-
хистически ежемесечници и 
ежеседмичници, които по това 
време наброяваха около 30-40. 
За времето на революцията из-
лязоха до 100 периодични изда-
ния. Много загиваха след първи-
те броеве, а много други изли-
заха по-продължително време. 
Заслужават да бъдат спомена-
ти, без да ги оценяваме, „Голос 
Труда”, „Буревестник” „Свобод-
ная Коммуна”, „Вольный Кронш-
тадт” в Петроград и Крон-
щад; „Анархия”, „Труд и Воля”, „Во-
льный Голос Труда”, „Подпольная 
Анархия”, „К Универсалу”, „Уни-
версал” и „Вольная Жизнь” в Мос-
ква; „Хлеб и Воля”, „Рабочая Мыс-
ль”, „Набат” – на Конфедерация-
та в Харков; „Свобода внутри 
нас” в Киев; „Анархист” в Рос-
тов; „Голос Анархиста” в Ека-
теринослав. Имаше вестници 
и списания в Саратов, в Одеса, 
в Елисаветград (днешният Ки-
ровоград – б. ред.), в Гуляй-поле 
и много други места. Във всеки 
голям град се създаваха повече 
или по-малко солидни издател-
ства. Анархистическата лите-
ратура беше разпространена 

по цяла Русия в голямо количе-
ство. Прокламации и брошури 
се печатаха в десетки и сто-
тици хиляди.

По цяла Русия в това време 
анархистите работеха трес-
каво. Свикваха се конгреси, кон-
ференции, съвещания; създава-
ха се анархистически област-
ни и др. обединения, разнородни 
анархистически бюра и пр.

Влиянието на анархистите 
сред работническите и отчас-
ти сред селските маси беше 
толкова голямо, че не даваше 
покой на болшевиките и те не 
пропускаха да се възползват 
от първия попаднал им пред-
лог, за да разгромят анархисти-
ческите организации почти по 
цяла Русия. Подготовката (пре-
ди разгрома и още повече след 
разгрома!) започна с най-ужас-
ното очерняне на анархистите 
в казионната болшевишка пре-
са. Употребяваха се най-подли-
те начини, за да се създаде „об-
ществено мнение”, че се раз-
громяват и обезвреждат най-
страшните контрареволюцио-
нери и углавни престъпници. 
Болшевиките използваха целия 
арсенал от лъжи и подлости, ос-
тавен им в наследство от тех-
ните учители Маркс, Енгелс и 
Либкнехт, и даже ги надмина-
ха, защото имаха в свои ръце 
властта.

Погромът започна с нощна 
атака през април 1918 г. срещу 
московските анархисти, които 
бяха окупирали по това време 
около 25 богаташки къщи. Още 

в навечерието на погрома бол-
шевиките раздали някакви оръ-
жия на анархистическите орга-
низации в Москва и в същата 
нощ, без всякакво предупрежде-
ние, открили огън с картечни-
ци и оръдия по домовете, къде-
то мирно спели анархистите. 
В някои домове анархистите, 
мислейки, че са обкръжени от 
белогвардейци, отговорили със 
силен огън. Грохотът на оръдия-
та и трясъкът на картечници-
те се разнасял по Москва през 
цялата нощ. Това настъпление 
е ръководено от самия бъдещ 
председател на Унгарската со-
циалистическа съветска репу-
блика – Бела Кун.

Анархистическите органи-
зации са разгромени, клубове-
те  – разгонени. Цялата анар-
хистическа преса  – забранена, 
конфискуваната анархистиче-
ска литература е унищожена. 
(Много другари са били вдигна-
ти полуоблечени. Един от анар-
хистите – другарят Ф. – запи-
тал следователя, който во-
дил това дело: „Защо правите 
това?” Следователят отвър-
нал: „Представителите на Ан-
тантата стоят във Вологда и 
отказват преговори, заявявай-
ки, че с правителство, което 
върви ръка за ръка с анархисти 
и им е дало такава свобода, те 
не могат да преговарят… Не 
можехме да постъпим другоя-
че. Вие сами трябва да разбере-
те, че иначе не бихме могли да 
постъпим.”). •

(следва)
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Митът за 10 ноември
10 ноември 1989 година. Дата 
на четвърт век назад във вре-
мето. Почти половин „сред-
ностатистически” живот 
за нашите географски шири-
ни и дължини. За някои хора е 
дори цял живот. Събитие, пре-
топено в мит. И като всеки 
мит, съществува в двата си 
приказни варианта: на при-
казна история за ново начало 
или като трагедия за края на 
едно „светло минало”. Митът 
е толкова вторачен в себе 
си, че се самоиздига до значе-
нието на други дати. Най-чес-
то си мери самочувствието 
с 9 септември 1944  г., но се 
захласва да се изравни и с 3 
март 1878 г. по важност.

Колко много почести за 
обикновен партийно-държа-
вен преврат! За от десетиле-
тия готвено мероприятие по 
команда от „перестройващия 
се” СССР, чиито вождове опи-
таха да поемат курса на Ки-
тай, но вместо това потро-
шиха империята на съставни-
те ґ части.

Напоследък медиите пове-
че от обичайното дъвчат те-
мата за „началото на прехо-
да”, оказал се безкраен. Жарки 
спорове в коментари под ста-
тиите в интернет, в радио и 
телевизионния ефир, по вест-

никарските страници  – от 
близки до сериозното анализи, 
до жълти историйки. Жарки 
само според разбиранията на 
основните опоненти: ностал-
гиците „живяхме по-добре” и 
апологетите на „днес сме по-
свободни”. Истински парливи-
те мнения, че и двата „идеала” 
пукната пара не струват от 
гледна точка на социалните 
свобода, равенство и справед-
ливост, че „всяко правител-
ство е заговор”, биват игнори-
рани или нападани с дружните 
усилия на иначе „непримирими-
те” противници. Но когато 
никой не им пречи, опоненти-
те се надпреварват да редят 
списъци „какво сме изгубили, 
какво сме получили”. Същест-
вуването на държавността 
обаче не се поставя под съм-
нение. И така споровете се 
свеждат до препирните дали 
преди 10-ти, или след него дър-
жавата е била „по-добра” за за-
щитата на „националните ин-
тереси”, като „интересите” 
се тълкуват как ли не. Наред с 
принципни съждения, обичайно 
валят аргументи за цените 
на киселото мляко и задължи-
телността на празничните 
манифестации.

Вярно е, че от „битовизми” 
като цената на киселото мля-

ко и разнообразието на марки-
те му в магазина е изтъкан це-
лият ни живот. Вярно е, че има 
значение дали участието във 
всякакви обществени меро-
приятия е въпрос на избор, или 
по задължение. Но още повече 
е вярно, че изброените точ-
ки на препиране са следствия 
от базовото обществено ус-
тройство.

Преди 10-ти собственост-
та беше изключително дър-
жавна, макар формално да има-
ше и други видове собствени-
чество. Със собствеността 
се разпореждаше партийно-
държавната бюрокрация.

След 10-ти собственост-
та беше разделена между дър-
жавната многопартийна бю-
рокрация и частниците  – по-
вечето от тях не само че бяха 
стари кадри от номенклату-
рата на БКП, но бяха и тясно 
свързани с „бойния отряд на 
Партията”  – Държавна сигур-
ност.

Производството преди 
беше подчинено на измисляни 
от чиновниците „икономиче-
ски планове”, корупцията цъф-
теше, но край „задния вход”, 
редовно ґ се заканваха да я „из-
коренят”, за да не загрозява па-
радната фасада на „развития 
социализъм”; след 10-ти про-

изводството, доколкото е ос-
танало след приватизацията, 
е ориентирано не към нужди-
те на населението, а към ре-
ализиране на печалба, която, 
ако не може да се изтупа от 
вътрешния пазар, задоволява 
търсенето в чужбина. Разпре-
делението по доходи пък се е 
влошило, разликата между ни-
ските и високите е нарасна-
ла и расте. Работниците пак 
вземат малко, трудът им по-
евтинява заради безработи-
цата, охраната на държава-
та – малко повече, най-много 
отново излапват ръководе-
щите „лица”. Корупцията вече 
си дефилира без притеснение, 
само ще я „контролират”.

Неразрешим остава въпро-
сът кое е „по-добро”  – отно-
сително празни магазини при 
сравнително пълен джоб от 
държавна работническа за-
плата или изобилие от сто-
ки в многобройните търгов-
ски обекти, за купуването на 
които обаче липсват налични 
пари, въпреки бачкане от зори 
до мрак за частника.

И преди, и сега, народът 
като цяло не решава нищо. 
Преди се е „доверявал” на Пар-
тията да го води и командва 
(а тя – на ЦК, а то – на начал-
ството в Москва), сега наро-

дът е „делегирал права” да го 
командват партийните об-
ръчи около едрите бизнес гру-
пировки (а те се съобразяват 
с нарежданията пак от Мос-
ква, но, за „разнообразие”, и от 
Брюксел, и от Вашингтон; а не 
след много дълго – и от Пекин).

Затова можем да твърдим, 
че „промените след 10-ти” 
не са съществени като цяло, 
а където все пак са заорали 
дълбоко, те никак не са подо-
брили живота на обикновени-
те хора, дори напротив. Най-
ценната „придобивка от де-
мокрацията” се оказа лекота-
та да заминеш на гурбет без 
завръщане, поне официално, с 
правно-наказателни послед-
ствия, вече не те пишат „из-
менник на родината” за та-
кава постъпка. Освен всичко 
друго, емигрантът ще се убе-
ди, че западните капитали-
сти малко се различават от 
„комуняго”-богаташите у нас.

Което логично премахва 
ореола на 10-ти  – и „светла-
та”, и „сатанинската” му вер-
сии. Задачата за промяна на 
обществото не е решена, 
дори не е решавана, а мошени-
чески подменена с частни за-
дачки за задоволяване на пара-
зитни интереси. •

Христо Николов
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БАНКОВА СМЕТКА В ЛЕВА (IBAN):

BG86 UBBS 8261 1010 0473 10 
T Б  О Б Б  А Д ,  К Л О Н  П Е Р Н И К
Ф А Б  Б Л А Г О Д А Р И  З А  О К А З А Н А Т А  П О Д К Р Е П А !

1.	 Никола Тончев Иванов	 40 лв
2.	 Иван Д. Иванов, Коларово	 30 лв
3.	 Трифон Терзийски, Кнежа	 50 лв
4.	 Костадин Зяпков, Пазарджик	 30 лв
5.	 Желязко Радев Петков, Бяло поле	 20 лв
6.	 Александър Наков, Перник	 10 лв

Помощи за „Свободна мисъл”ПОЛЕЗНИ КНИГИ НА НИСКИ ЦЕНИ
КНИГИ:

1.	 Основи на безвластието – Г. Хаджиев 3 лв
2.	 Национално освобождение и безвластие – Г. Хаджиев 3 лв
3.	 Вчерашни, днешни и утрешни проблеми – Г. Хаджиев 3 лв
4.	 История на безвластническото движение в България – Г. Хаджиев 3 лв
5.	 Моя път (спомени в два тома) – Г. Хаджиев 2х3 лв
6.	 Феноменът Махно – П. Аршинов 3 лв
7.	 Заблужденията на марксизма – Пиер Рамю 3 лв
8.	 Събитието на века – анархистическа Испания – Г. Левал 3 лв
9.	 Взаимопомощта – фактор на еволюцията – П. Кропоткин 3 лв

10.	 Краят на държавата и капитала – Г. Константинов 5 лв
11.	 С думи вместо с куршуми – Г. Константинов 7 лв
12.	 Възможна ли беше съпротивата срещу ДС? – Г. Константинов 5 лв
13.	 Национализъм и култура – Рудолф Рокер 4 лв
14.	 Национализъм и култура – Рудолф Рокер том II 7 лв
15.	 Михаил Бакунин – избрани страници за и от него 4 лв
16.	 Барутни (по)мисли – Г. Константинов 7 лв
17.	 Хляб и свобода – П. Кропоткин 6 лв
18.	 Ставайте, робове – Г. Константинов 7 лв
19.	 Досие на обект №1218 – Александър Наков 4 лв
20.	 Спомени за израстването – Христо Колев ГОЛЕМИЯ 7 лв
21.	 Адски калейдоскоп (в два тома) – Г. Константинов 2х7 лв
22.	 Преобразуването на обществото или екоанархизмът – М. Букчин 7 лв
23.	 Един проект за социална революция – ФАФ 4 лв
24.	 Спомени – Стоян Цолов 7 лв
25.	 Статии – Георги Божилов 10 лв
26.	 Христо Ботев – Евгений Волков 7 лв
27.	 Живот под черен небосвод – Георги Божилов 7 лв
28.	 Напред и ако пътят води към Голгота! – Георги Константинов 7 лв
29.	 Свободата, Санчо, е велико нещо! – Георги Константинов 7 лв
30.	 Спомени за бъдещето – Желязко Петков 5 лв
31.	 Достоен живот – Трифон Терзийски 4 лв
32.	 Лични откровения – Георги Божилов 7 лв
33.	 Емигрантски спомени – Георги Константинов 3х7 лв
34.	 Горчива чаша – Стефанка Христова 8 лв
35.	 За повече обич – Стефанка Христова 8 лв
36.	 Предвестници на бурята – Петър Манджуков 15 лв
БРОШУРИ:
1.	 Стопанисването на земята – Г. Хаджиев 2,50 лв
2.	 Проблемът за организацията на анархизма – Г. Хаджиев 2,50 лв
3.	 Що е анархизъм? 2,50 лв
4.	 Отговор на една вярваща – С. Фор 2,50 лв
5.	 За общината 2,50 лв
6.	 Федерализъм и централизъм – Рудолф Рокер 2,50 лв
7.	 Крахът на руския държавен комунизъм – Рудолф Рокер 3 лв

Тези книги и нови заглавия можете да купите от антикварната книжарница на пл. “Славей-
ков” №7. Някои от тях могат да се намерят и в книжарницата на бул.  Дондуков сре-
щу Първа английска гимназия. Същите още могат да бъдат поръчани и изпратени от  
Тодор Иванов – телефон за заявки и доставки 0896 613 727.

era.a-bg.net

ЕВОЛЮЦИЯ, 
РЕВОЛЮЦИЯ, 
АНАРХИЯ – 
предаване 
за свободен 
живот
Екипът поднася „малки 
новини” и представя света 
през очите на хората, 
които обичат свободата 
си и уважават нуждите на 
останалите. В предаването 
участват активисти 
от различни социално 
ориентирани организации 
на български младежи – 
студенти, анархисти, 
еколози, но тези, на които 
разчитаме, за да бъдем 
интересни и уникални, са 
слушателите. Всеки може 
да се свърже с екипа на 
предаването чрез скайп 
или чрез форума, а ние се 
стараем да не оставим 
неизразена позиция по време 
на живото предаване.
Предаването се излъчва 
всеки четвъртък от 20:00 
часа по тестовото радио 
на безвластниците. Когато 
няма живо предаване, на 
този адрес се въртят 
автоматични записи. 
Цялото съдържание на 
предаването излиза 
предварително на сайта, а 
ден-два след излъчването 
можете да чуете записа 
от него. •

Каталожен
номер
649

Драги читатели,
Абонаментът за вестник “Свободна 
мисъл” МОЖЕ ДА СТАВА ДО 15-ТО ЧИСЛО 
НА ВСЕКИ МЕСЕЦ ВЪВ ВСИЧКИ пощенски 
клонове на страната. За 1 година – 
6,00 лв; за 6 месеца – 3,00 лв; за 3 месеца – 
1,50 лв. Цена на един брой - 0,50 ст.

АБОНАМЕНТ 2014 

А Н А Р Х О К А Л Е Н Д А Р
•	 На 01.11.1894 г. съдът в Па-

риж осъжда анархиста Пол 
Реклю (племенник на прочу-
тия безвластник, географ и 
педагог Елизе Реклю) на 20 
години затвор за револю-
ционна дейност.

•	 На 03.11.1853 г. в Мадрид 
умира испанският реформа-
тор Медизибал.

•	 На 05.11.1844 г. в гр. Лом е 
роден българският анархист 
Петър Лозанов (Перчо).

•	 На 08.11.1944 г. в гр. Радомир 
се състои възстановителна 
конференция на ФАКБ. 

•	 На 08.11.1889 г. в Гуляй Поле 
(Украйна) е роден легендар-
ният анархист Нестор Мах-
но. 

•	 На 10.11.1945 г. във вестник 
„Работническа мисъл” е пуб-
ликувана „Платформата на 
ФАКБ”. 

•	 На 11.11.1887 г. са обесени из-
вестните „Чикагски анархи-
сти” – борци за 8 часов рабо-
тен ден. 

•	 На 11.11.1974 г. в Париж умира 
един от идеолозите на бъл-
гарското безвластническо 
движение Иван Рачев Ива-
нов. 

•	 На 17.11.1987 г. в София уми-
ра анархистът Трухчо Нико-
лов Трухчев, прекарал дълги 
години във фашистките и 
болшевишки затвори и конц
лагери. 

•	 На 17.11.1856 г. умира един 
от големите теоретици на 
социализма Робърт Оуен. 

•	 На 20.11.1936 г. по време на 
Гражданската война в Испа-
ния, при отбраната на Мад-
рид подло е убит от българ-
ски болшевик известният 
анархист Буенавентура Ду-
рути. 

•	 На 23.11.2004 г. в с. Хърсово 
(Благоевградско) умира анар-
хистът Любен Янкулов. 

•	 На 24.11.1870 г. в гр. Вил-
но (Русия) е роден видният 
анархист Александър Берк-
ман. 

•	 На 25.11.2004 г. в гр. Благо-
евград умира анархистът 
Атанас Мечкаров. 

•	 На 27.11.1901 г. в Одрин е 
обесен анархистът Слави 
Мерджанов. 

•	 На 28.11.1977 г. в гр. Търгови-
ще умира анархистът Иван 
Стойчев. 

•	 На 30.11.1914 г. умира испан-
ският теоретик на безвлас-
тието Анселмо Лоренцо. 

•	 На 30.11.1943 г. в нацисткия 
концлагер Бреендок (Белгия) 
е убит анархистът Тодор 
Ангелов (Божаната).

СОЛИДАРНОСТ С РЕВОЛЮЦИОНЕРИТЕ В КОБАНИ

Срещу терора на 
държавата и религията!
В Рохава, западен Кюрдистан, 
в сирийска територия, Ислям-
ската държава (ИДИЛ) атаку-
ва града Кобани, близо до гра-
ницата с Турция, и население-
то в момента се сблъсква с 
бруталността на тази ав-
торитарна мракобесническа 
сила.

Кюрдистан и други региони 
са поразени от насилието на 
Ислямска държава. Съпротива-
та на хората буди възхищение. 
Това са истинските сили на 
прогреса. Наистина, няма как-
во да очакваме от военните 
игри на САЩ, ЕС и регионални-
те сили. Различните замесени 
държави използват местност-
та като бойно поле за своите 
собствени интереси и като па-
зар за оръжията си.

Ролята на религиозното 
правителство на Турция е кри-
тична за региона. Тя възпира 
с насилие потока от бежан-
ски семейства, а пропуска ис-
лямистките бойци към Сирия. 
Ясно е, че турското правител-
ство е във фактическа война с 
кюрдския народ.

В кюрдските региони, въпре-
ки войната, обявената „демо-
кратична” революция изглежда 
взима формата на „демокра-
тичен конфедерализъм”. Всичко 
това ни окуражава да продъл-
жим нашата работа и нашата 
подкрепа за народа на Кюрдис-
тан и другаде, борещ се сре-
щу религиозния варваризъм и 
държавното потисничество. 
От тази позиция, ние сме про-
тив всяка военна намеса от 
световните или регионалните 
сили. Ние знаем, че всяка дър-
жавна намеса ще бъде дейст-
вие срещу социалната промя-
на.

Жените са изключително 
активни във всички аспекти 
на обществото и в съпротиви-
телните групи. Това е револю-
ция на жените срещу мачизма и 
феодалното общество. Това е 
може би един от най-важните 
аспекти на тези събития.

DAF (Революционно анар-
хистко действие), анархистка 
организация в Турция, дава под-
крепа на бежанците и на онези, 
които се борят с Ислямска дър-

жава. Призоваваме всички анар-
хистки организации да органи-
зират демонстрации в знак на 
подкрепа пред посолствата на 
улицата и на всяко подходящо 
място, да разпространяват 
информация и да организират 
пряка помощ с анархистки ор-
ганизации в Турция, Кюрдистан 
и другаде, които се борят сре-
щу религиозния варваризъм и 
държавното потисничество.

За освобождението на хора-
та!

Международна солидар-
ност! •

CRIFA – Интернационал на 
анархистките федерации
Рим, 4-5 октомври 2014 г.

В подкрепа на хората в Кюр-
дистан и бежанците, Интер-
националът на анархистки-
те федерации се присъединя-
ва към инициативата на DAF, 
анархистка група в Турция, 
и започва набиране на сред-
ства. Изпращайте даренията 
си на SEL (споменете DAF):
IBAN:
FR76 1027 8085 9000 0205 7210 175


