
43 5 128

София • септември 2015 • брой 9 (300) • година XXV • 12 страници

• Свободата е неделима – каквото и да отсечеш от нея, я убиваш. – М. Бакунин

цена 0,50 лв

sm.a-bg.net

И З Д А В А  Ф Е Д Е Р А Ц И Я Т А  Н А  А Н А Р Х И С Т И Т Е  В  Б Ъ Л Г А Р И Я  •  L E  J O U R N A L  D E  L A  F É D É R A T I O N  A N A R C H I S T E  B U L G A R E  ( F A B )

БОЙКОТИРАЙ 
ИЗБОРИТЕ!

ПОКАЖИ НА ОЛИГАРСИТЕ 
КОЙ Е СТОПАНИНЪТ НА 
ТАЗИ СТРАНА!

„Социализмът” 
на болшевиките и 
фашистите

За социализма  – онзи, който 
не получи шанс да се развие.

Сериозно за 
роботите-убийци

Истинският терминатор няма 
да дойде за „важните” хора – той 
ще дойде за „излишните”.

Кой и защо уби 
Христо Ботев?

Въпросителните около смърт­
та на българския анархист може 
би изобщо не са въпросителни.

Какво не е пряката 
демокрация

Някои важни пояснения по темата 
от нестихващ интерес за мисле­
щите хора.

А Б О Н А М Е Н Т  2 0 1 6

СКЪПИ ЧИТАТЕЛИ,

Абонаментът  
за вестник  „Свободна мисъл” 

завършва  на 15 декември. 
Можете да се абонирате във 

всички пощенски клонове в 
страната.

КАТАЛОЖЕН НОМЕР 649
1 година:	 6,00 лв
6 месеца: 	3,00 лв
3 месеца:	 1,50 лв

СВОБОДНА
МИСЪЛ

БЕЖАНСКАТА „КРИЗА”

ПАРАЗИТИ?
Бежанците от Северна Афри-
ка и Близкия Изток вече заоби-
калят България – разбраха, че 
тук живее доста озлобен от 
нещастието си народ. Хем 
озлобен, хем със самочувст-
вие на римски патриций, кой-
то прелива от презрение към 
„варварите”, „паразитите”, 
„примитивните човекоподоб-
ни”.

Извън България, от Унгария 
до по-благополучния Запад, 
отношението е почти също-
то, макар че немалко европей-

ци все още имат съвест и по-
вечко разум.

Зад високомерието се крие 
обикновен страх и бездънна 
глупост.

Бежанците щели да зале-
ят нашия континент, да опос-
кат социалните фондове, да 
унищожат европейската кул-
тура. И не били никакви бежа-
нци, а „незаконни имигранти”.

Европа има щедър принос 
към това, което се случва в 
страните, от които хора-
та бягат. Няма значение от 

какво се спасяват, от пряка 
смъртна заплаха или от ми-
зерията, която също убива 
достатъчно ефективно. Дори 
всичките те просто да тър-
сят „по-добър живот”, най-
малко българите имаме нрав-
ствено право да ги мразим за 
това – два милиона наши съ-
народници по същата причина 
напуснаха страната, немалко 
от тях нелегално и работят 
също нелегално. А и откога 
„легалното”, законното ста-
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PRO DOMO SUA

25 години 
Свободна мисъл
ВЕСТНИКЪТ НИ НАВЪРШИ ЧЕТВЪРТ ВЕК
Оцеля през годините, докато 
множество партийни и „проф-
съюзни” парцали, чиито загла-
вия не заслужават споменава-
не, отидоха в небитието.

Като цяло българската 
преса пожълтя и спомогна за 
това читателите ґ да не ува-
жават граматиката, да не се 
стремят да се изразяват раз-
бираемо, да не изказват слож-
ни мисли и изобщо – мисли из-
вън клишетата на „новото 
време”.

На този фон вестникът на 
Федерацията на анархистите 
в България не просто оцеля, 
но и се разви, стана по-добър 
като вид и съдържание. Кой-
то не може да се закичи с по-
стижения, обикновено се укра-
сява със скромност. Ние има-
ме постижения, но ни чакат 
и още много усилия, за да раз-
ширим читателския си кръг, 

да надмогнем пропагандата 
на несвобода, представяна 
като свобода, на неравенство 
като „естествено състоя-
ние”, на подмяната на спра-
ведливостта с „правосъдие”, 
на покорството пред „елита”, 
който се състои от най-лоша-
та пяна на народа ни, на подра-
жателството на простаци и 
мерзавци, които след падане-
то на режима на БКП направи-
ха всекидневието ни още по-
мрачно, грубо и гнусно, въпре-
ки неуморното му лустросва-
не с рекламни плакати и показ-
ното богатство на единици 
пред мизерията на милиони.

Ние оцеляхме и продължава-
ме това, което сме възродили 
от традициите на просвета-
та и борбата за човешко дос-
тойнство.

Честито! •
Редколегия СМ
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Казахме, че пълното освобож-
дение няма да настъпи без 
унищожението на капитала 
и на държавата. Масите ще 
се освободят, като изграж-
дат своите организации в 
процеса на социалните бор-
би. За да направят революци-
ята неизбежна и необратима, 
нисшите класи трябва да се 
стремят към единодействие 
в борбата срещу висшите, а 
създаването на самоуправля-
ващи се и автономни групи – 
да показва какъв ще бъде жи-
вотът без държавното му 
организиране и вън от неумо-
лимите закони на пазара, кон-
куренцията и печалбите. Раз-
бираемо е, че апологетите 
и жандармите на висшите 
класи ще се съпротивляват 
с всички възможни средства. 
Наред с тях, ще се сблъскваме 
и със синдикалните бюрокра-
ти, с творците от култур-
ните елити, с организациите 
и групите на нисшите класи, 
които се борят за завладя-
ване на държавната власт и 
чрез нея – на печалбите, при-
вилегиите, господството и 
охолството.

Такава несанкционирана и 
автономно организирана дей-
ност на нисшите класи ще 
способства за развитието на 
тяхната независимост, уве-
реност и за създаването на 
навици и ембриони на самос-
тоятелен живот. С помощта 
на кампании, в които се изди-
гат преки искания и се разгаря 
народният гняв, ще се избяг-
ват по-лесно полумерките и 
гнилите компромиси с власт-
та и капитала. Движенията, 
които усилват солидарност-
та между нисшите класи, са 
много по-важни от всякакви 
изолирани „корпоративни” ак-
ции и борби. Анархистическа-
та организация съзнава, че по-
бедата на Социалната рево-
люция е невъзможна без завзе-
мане на производствената 
база и без организиране на ко-
мунистическо разпределение 
на продукцията, а те предпо-
лагат премахване на държа-
вата и замяната ґ с федера-
цията на комуните. Последно-
то не изключва и не изтлас-
ква на заден план борбите за 
непосредствените искания 
в днешното общество (про-
тив безработицата, расизма 
и ксенофобията, дискримина-
цията на малцинствата или 
сексуалното неравенство и 
за защитата на културата 
и на околната среда). Всички 
направления и форми на бор-
бата с капитала и държава-
та са свързани помежду си – 
отрицанието на част или на 
отделна страна на система-
та може да доведе до цялост-
ното ґ отхвърляне, особено 
ако съумеем да разкрием спой-
ката на частта със цялото. 
Бойците на революционната 
организация, участващи в ло-
калните групи трябва да се 
стремят да разясняват точ-

но как и в кой момент от раз-
витието на класовото обще-
ство се предизвикват и/или 
задълбочават проблемите, с 
които се сблъскват различни-
те „нисши” класи или техните 
слоеве в борбата им с „висши-
те”.

Революционната организа-
ция, освен средство за кому-
никация, е и оръжие на „Пето-
то съсловие”, а не машина за 
подчиняването му от анархи-
стите. В противоположност 
на авторитарните и левичар-
ски стремежи за „ръководна 
роля на партията”, нашата 
организация се бори със слово, 
съвети и с примери за възпри-
емане на анархистическите 
идеи за свобода, солидарност 
и взаимопомощ от „нисшите 
класи”. В период на реакция, 
масите обикновено се подда-
ват и възприемат консерва-
тивните и дори фашизоидни 
идеи и „ценности” – наш дълг е 
да им даваме отпор и да под-
държаме и тогава гаснещия 
пламък на революционните 
идеи.

Много леви организации, 
които съсредоточават уси-
лията си върху контрола над 
масовите движения, често са 
бивали изненадвани от ско-
ростта на революционния 
процес, от полета на въобра-
жението и от смелостта на 
революционните маси. Анар-
хистическата организация е 
длъжна да знае и помни това 
явление, за да не се превърне 
на един или друг етап от ре-
волюцията в бариера и спи-
рачка за масовата инициати-
ва и съпротива. С ескалиране-
то на революционния процес 
реакционните сили ще се ори-
ентират все по-решително 
към репресиите и нараства-
щата държавна намеса. Тога-
ва ние трябва да пресечем оп-
итите им да прекършат ре-
волюционния устрем на маси-
те и ако разбиранията ни за 
механиката на властовото 
йерархическо общество и не-
говият антипод  – самоупра-
влението – са на нужната ви-
сота, ние ще можем да помог-
нем на масите да отведат 
Социалната революция „наля-
во” и напред, отвъд последния 
предел на нейното развитие. 
За да решим успешно тази за-
дача, трябва да имаме стра-
тегическо и тактическо пре-
възходство в революционна-
та ситуация пред адептите 
на „временното” правител-
ство или на „революционна-
та” диктатура. Трябва заедно 
с масите да достигнем до „ко-
тата” на необратимост на 
революционния процес. Един-
ствена гаранция за това е 
вкарването на низините в со-
циалната война.

От решаващо значение е 
изграждането на общ „анар-
хокомунистически фронт” от 
всички движения, организации 
и групи. Съществена част от 
революционната работа е 
създаването на връзки между 
всички направления на соци-

алните борби и изваждането 
от летаргия и латентно със-
тояние на всички антикапи-
талистически и антидържав-
ни тенденции. Революционе-
рите анархисти трябва да се 
стремят да обединят всички, 
чиято борба има фундамен-
тално и глобално значение за 
революцията, като въвличат 
постоянно радикализиращи-
те се елементи, разширявай-
ки масовата база на бунта и 
движението.

§ 8. С какво да се започне?

Къде обаче да намерим хора 
за такива колосални задачи? 
С какво да започнем? Първо, 
с приятелите и с познати-
те си, които симпатизират 
на нашите идеи. В началото 
с дискусии, а след това и със 
съвместни действия (или об-
ратно, нали „Фауст” казва: „В 
начале бе Дело!”). На второ 
място  – на местоработата, 
в обществените движения 
и при мероприятия, където 
влизаме в съприкосновение 
с мъже и жени, недоволни от 
съществуващия ред и от ка-
зионната „лява” политика. Из-
общо навсякъде, където ни се 
представи случай. Започвай-
ки с една малка група, можем 
да съдействаме за образува-
нето на някои звена, които 
могат да се разраснат в мре-
жа, като привличат на свой 
ред тези, които са готови да 
работят и да се сражават за 
общите цели.

Нашата пропаганда тряб-
ва да черпи силата си от 
справедливостта и откри-
тостта, да предлага прак-
тични пътища за решения на 
социалните проблеми и кон-
фликти, като ги обоснова-
ваме солидно теоретично и 
идейно. Нужно е да се научим 
да отговаряме на нуждите на 
момента: при необходимост 
да „възпламеним”, да въодуше-
вим и вдигнем хората на бор-
ба и едновременно с това да 
бъдем подготвени за сериоз-
на теоретична и дискусион-
на работа и с най-школувани-
те ни противници. Ако запоз-
наваме хората с нашите идеи 
в писмена форма, е нужно да 
го правим просто и разбира-
емо за широката аудитория. 
Заедно с това, ще ни бъдат 
нужни и брошури, предоста-
вящи на интересуващите се 
и на готвещите се за апос-
толска работа възможност 
за по-задълбочена и детайлна 
информация по третираните 
проблеми. Всичко това пред-
полага напрегнати усилия на 
мисълта и солидна лична под-
готовка за попрището ни на 
революционери и умение за 
работа в екип.

Основна задача на групите 
е привличане на възможно по-
вече хора, създаване на устой-
чиви контакти с другите ин-
дивиди и групи. Смисъл има и в 
създаването на връзки с дру-
гари от другите страни, чии-
то цели и тактика са сходни 

с нашите. Добре функциони-
ращата група поражда енту-
сиазъм. В нея личната радост 
от успешната дейност се до-
пълва с необходимостта от 
анализиране на резултатите 
и с обмисляне и планиране на 
предстоящите акции. Масо-
вите демонстрации и дейст-
вия могат да бъдат силно оку-
ражаващи, напомняйки, че съ-
противата не угасва и за миг 
и винаги дава възможност да 
доведем нашите идеи до зна-
нието на по-широк кръг от 
хора и да ги ангажираме в бор-
бата. Същевременно, тези ак-
ции са добър повод да демон-
стрираме силата и възмож-
ността за осъществяване на 
нашите идеи, като ги експе-
риментираме „на живо”.

§ 9. На работното място

Не е задължително да се на-
речем революционери, за да 
бъдем добри бойци. На всич-
ки ни е известно, че експлоа-
тацията има за основа наем-
ния труд и че началствата 
са безпощадни към тези, кои-
то се борят срещу нея. Зато-
ва нека бъдем внимателни на 
работното си място. Необхо-
димо е добре да познаваме хо-
рата, с които работим. При-
ятелството с тях може да 
бъде много по-надеждна опо-
ра в борбата, отколкото вся-
какви временни съюзи с все-
възможни синдикални и пар-
тийни активисти в предпри-
ятието.

Като правило, профсъюз-
ните бюрократи предлагат 
на работниците малко по-до-
бри условия на труда и запла-
щането му, но по време на 
конфликта те най-често за-
стават на страната на ад-
министрацията и в крайна 
сметка – на властта. Целта 
на анархистите не е участие 
в синдикалната политика; 
наша задача е разпростране-
нието на идеите за съпроти-
ва и прилагане на най-ефикас-
ната тактика сред колегите, 
с които работим, което чес-
то води до необходимост от 
конфронтация и изобличава-
не на административното и 
профсъюзното ръководство. 
Там, където няма профсъюзи, 
обикновено недоволството 
и волята за съпротива са по-
силни, но като правило соли-
дарността е по-слаба, а с нея 
и опасността да бъдем пре-
дадени. Тук е по-лесно да спе-
челим работниците, но има 
опасност по-нататъшното 
продължаване на борбата да 
тръгне по пътя на създаване 
на профсъюз, който ще запо-
чне преговори с началства-
та, или наченалата изолирана 
стачка ще бъде обречена на 
неуспех, завъртайки ни в един 
порочен кръг.

Широтата на стачното 
движение и надеждните връз-
ки с обществените движе-
ния и работниците от други 
предприятия и клонове и най-
вече – формирането на групи 

за съпротива на работното 
място е много по-необходи-
мо при конфликта. Тези групи 
действат вън от синдиката, 
но влизащите в тях могат да 
бъдат негови членове. Групи-
те не са механизъм за колек-
тивно договаряне с властта, 
а за изостряне на борбата с 
нея. Те не са заинтересовани 
от придвижването на профсъ-
юзното ръководство „наляво” 
и са полулегални. Членството 
в тях не се определя уставно, 
но целта им е унищожение на 
влиянието и властта на гос-
подарите и началствата. Те 
влизат в борбата против ус-
ловията на работа, против 
началствата, против синди-
калната бюрокрация и капи-
тала с методите на пряко-
то действие и саботажа, но 
не са ядра на „революционни 
профсъюзи”, а начин за създа-
ване и консолидиране на бъде-
щите колони и корпуси за кла-
совата война.

§ 10. Колективното 
действие

Въпреки разпространения 
предразсъдък, поддържан от 
медийни карикатуристи и ня-
кои нелепи персонажи в мал-
ки групи от самопровъзгласи-
ли се „анархисти”, анархизмът 
не е нито „здрав индивидуали-
зъм”, нито индивидуалисти-
чен бунт. В разрез с твърде-
нията на някои анархисти, че 
реализацията на индивидуал-
ната свобода е централният 
пункт във всяка истинска ре-
волюционна политика, ние не 
поставяме знак на равенство 
между това фундаментално 
право на индивида и свобода-
та да даде израз на своето 
„Аз” в пълен разрез и разрив с 
общественото обкръжение.

Индивидът е като отдел-
ният пръст на ръката, сам не 
е особено силен и активен, но 
заедно с останалите се свива 
в юмрук. Нисшите класи из-
общо и работниците в част-
ност се контролират толко-
ва по-лесно от началствата, 
колкото са по-разединени. Ор-
ганизирайки се колективно, 
те придобиват потенциал 
за съгласувани действия про-
тив капитала и държавата. 
Работното място е удобно 
за индивидуални действия 
като саботажа, кръшкането 
или „кражбата”, но те – дори 
и добре организирани и оста-
нали неразкрити – са ефикас-
ни само при колективния им 
размах (обхват). Те могат да 
променят отношенията сред 
индивидите от нисшите кла-
си  – и то само за известно 
време, – но не и между тях и 
господстващите класи. Раз-
бираемо е, че манипулациите 
на последните в сферата на 
социалните отношения ще 
предизвикат изменения с мно-
го по-голяма вероятност и 
сила, отколкото това могат 
да сторят усилията на от-
делни индивиди или групи. •

(следва)

ПЛЕДОАРИЯ ЗА 
РЕВОЛЮЦИОННАТА 
ОРГАНИЗАЦИЯ

БЕЛЕЖКИ КЪМ ПОСЛЕДНАТА, НЕЗАВЪРШЕНА ГЛАВА ОТ „АПОКАЛИПСИСА”:

РЕВОЛЮЦИОННАТА БОРБА В ХХI ВЕК
О Р ГА Н И З А Ц И Я ,  С Т Р АТ Е Г И Я ,  ТА К Т И К А ,  С Р Е Д С Т В А  И  М Е Т О Д И
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на равнозначно на справед-
ливо?

Опасното е, че зад гърба 
на бежанците е смъртта, а 
пред тях – униженията, кои-
то трудно ще забравят. 
Това, което преживяват  – 
или не преживяват, загивай-
ки по пътя  – потвърждава 
внушенията на ислямисти-
те: „Европа ненавижда мю-
сюлманите”. Всичко лошо, 
което им се случва в обето-
ваната Европа, след като са 
отървали сатърите на джи-
хадистите, ги тласка об-
ратно под влиянието на ра-
дикалното мракобесие на 
ИДИЛ.

Е, ако само на толкова е 
способна „европейската ци-
вилизация”, може би заслужа-
ва да бъде унищожена. Нито 
Европа, нито балканското ґ 
гето не посягат към калку-
латор, за да сметнат кол-
ко струва на бюджета един 
„паразит” имигрант, колко 
от отпуснатото се краде, 
колко струва един политик, 
един бюрократ, колко щети 
нанася той с действие и без-
действие. Колко се обога-

тяват дребни и едри мерза-
вци  – едни натъпкват хора 
в хладилни фургони, а други 
ограбват труда им, като им 
оказват „благодеяние” да ги 
наемат на работа.

Европа реагира така, ся-
каш иска да предизвика ет-
ническа война на територия-
та си.

У нас живеят „вътрешни 
бежанци”  – циганите. Имат 
и „вътрешни” причини за по-
ложението – дивашки тради-
ции, кланова разпокъсаност, 
право на силния, безправие 
на жените и децата, чудо-
вищно неравенство. „Отвън” 
обаче нямат никаква подкре-
па да преодолеят треските 
си за дялане, напротив – от-

край време в очите на пове-
чето българи циганинът е 
второ качество човек, тъп 
и лош по рождение… Хирур-
гът Чирков ли? Сигурно е ге-
нетична мутация…

Такова отношение говори 
лошо не толкова за цигани-
те, колкото за българите  – 
ние НЕ ИСКАМЕ да опитаме 
да преодолеем собствените 
си кусури, ние ги смятаме за 
достойнства, гордеем се с 
тях.

Багерите през къщурките 
на циганите не мотивират 
за „честен труд”, защото ци-
ганин трудно го вземат на 
работа, независимо какъв е. 
Мерим ги с аршина на пред-
разсъдъците, накуп – но към 

себе си изискваме индивидуа-
лен подход. Вменяваме им във 
вина, че са престъпници – но 
малко ли са престъпленията 
на едро, извършени от „чис-
тите” българи? Сиромашия-
та не предразполага към пра-
ведност. Не плащали смет-
ки и данъци. А ние защо пла-
щаме на държавата, за да ни 
вгорчава живота? Тупаме се 
в гърдите, че сме изрядни да-
нъкоплатци, но това е повод 
за срам. Когато не се сравня-
ваме с „мангалите” обаче, за 
същите данъци мрънкаме или 
се хвалим, че сме открили на-
чин да ги избегнем.

Много раждали били цига-
ните. Раждай и ти, българи-
но! Не плямпай, че на бедняк 

не му трябвало много деца. 
Точно на бедняк са му нужни, 
за да го гледа някой на стари-
ни, друга социална гаранция 
няма. Така постъпват всички 
бедняци навсякъде по света, 
инстинктивно.

Обратното на първобит-
ната омраза е подмазването 
поради принадлежност, иска-
нето за нови закони „против 
дискриминацията”. Закони-
те сами по себе си са дискри-
минация, а подходът на едро 
разделя хората на враждува-
щи групи.

Циганите „все се оправда-
ват, че са гладни”? А какво 
е извинението на дребните 
мутри и на едрите – полити-
ците, бизнесмените, задето 
всеки от тях краде и безчин-
ства повече от цял катун?

Както Европа си създава 
врагове всред онеправдани-
те имигранти, така и бъл-
гарите озлобяват циганите 
срещу себе си. Една мотиви-
рана от етническа омраза 
гражданска война вече съси-
па съседна страна.

Това ли искаме за себе си? 
Да се бием, за да спечелят 
отново мутрите? •

Хасан Девринджи

БЕЖАНСКАТА „КРИЗА”

ПАРАЗИТИ?
» » » продължава от страница 1

Както Европа си създава врагове всред онеправданите 
имигранти, така и българите озлобяват циганите 
срещу себе си. Една етническа гражданска война вече 

съсипа съседна страна.

ОТ НАШИТЕ ЧИТАТЕЛИ

Пропагандната 
криза
Сякаш вече всичко е казано: 
властта е зло, държавната 
власт  – абсолютно зло. Все-
ки ден го потвърждава. Оче-
видно е също, че корупцията 
не е „болест” на държавност-
та, а самата държавност. 
Само пълен малоумник не 
вижда причинно-следствена 
връзка между капитализма и 
неравенството. Само глупак 
или осъзнат мръсник продъл-
жава да твърди, че „бедните 
са бедни, защото са мързели-
ви”. Само патологичен опти-
мист (учтиво определение 
за кретен) смята, че с избо-
ри на някакви идеални управ-
ници всичко ще се оправи. 
Само злобен и самонадеян чо-
век предрича, че с бутането 
на „незаконните” коптори на 
циганите ще се възцари „ред 
и благоденствие”. Само болен 
мозък ражда мисли в подкре-
па на съществуващото без-
образие.

Като че ли няма нужда да 
убеждаваме хората, че „дър-
жавата не работи в интерес 
на обществото”, че богати-
те ограбват бедните. Не ус-
пяваме обаче да подтикнем 
същите хора към логичния из-
вод, че държавата по същина-
та си е неспособна да „рабо-
ти за обществото”, а капи-
тализмът да приеме форма, 
в която „всички да са богати”.

Изречени, и то отдавна, са 
истините за сегашното ус-
тройство на света. От вар-
варщината не ни делят веко-
ве  – едва през 1956  г. влиза 
в сила Допълнителната кон-
венция на ООН за премахване 
на робството. То обаче не е 
премахнато, останало е как-
то в почти класическия си 
вид, така и под други форми. 
Защо го приемаме за непро-
менима даденост?

Отдавна е описано какво 
би могло да съществува на 
мястото на днешната сис-
тема. Нещо повече – на бито-
во ниво то вече съществува, 
макар и деформирано от на-
тиска на закони, сковано от 
липсата на ресурс да се раз-
гърне. Доказано е, че по мирен 
път всеобщо благоденствие 
не ще бъде достигнато. И пак 
всеки ден показва, че и най-
малката свободна инициати-
ва се посреща от „елитите” 
на нож – ако не успеят да я по-
пилеят веднага, тръгват да 
я подкупват, да я преиначат 
така, че да им пасне.

Какво още трябва да се 
случи, каква неволя да ни спо-
лети и научи на нещата, кои-
то „на теория” уж всички раз-
бират?

ТРЯБВА ЛИ ДА ЗАСТАНЕМ 
НА САМИЯ РЪБ НА ОЦЕЛЯВА-
НЕ, ЗА ДА СЕ РАЗМЪРДАМЕ? •

Читател

БЮЛЕТИНА № 0

Изборен бойкот
За какво гласуваме?

Гласуваме, за да ни управля-
ва поредната партийна банда 
мошеници, за наша сметка.

Защо гласуваме?
Защото вярваме на банда-

та мошеници с власт, че те 
ни управляват „за наше добро”.

Защото вярваме, че изби-
раме „най-добрите и най-умни-
те”, защото се съгласяваме, че 
сме глупави и некадърни сами 
да решаваме проблемите си, 
да си поставяме задачи и да ги 
осъществяваме.

Защото вярваме, че без из-
бори ще има гражданска война 
с много жертви и прокудени 
от страната.

Наистина сме глупави, щом 
вярваме на всичко това.

Глупави сме, щом вярваме, 
че „който не гласува, оставя 
друг да решава”  – като гласу-
ваме, ПАК ОСТАВЯМЕ ДРУГ ДА 
РЕШАВА – този, за когото сме 
гласували.

Глупави сме да вярваме, че 
само трябва да гласуваме за 
„правилния човек”. И най-пра-
вилният не прави друго, ос-
вен да изпълнява ролята си в 
обслужването на държавната 
машина. Ако не я изпълнява, 
отпада, ако изобщо попадне на 
място, от което да влияе как 
да се държи държавата с граж-
даните си. Предизборната 
система пресява кандидати-
те така, че да отхвърли оне-
зи, които биха могли нещо да 
променят. Допуска до избори 
единствено онези, които ще 
запазят основните принципи 

на системата. Тези принципи 
казват: формалността е всич-
ко, личността е нищо; права-
та са за богатите, задължени-
ята – за бедните.

Глупави сме да вярваме, че 
представителната систе-
ма е „демокрация”. Тя е олигар-
хия  – власт на малцинство-
то. Това малцинство разпола-
га с достатъчно ресурси (от-
нети от мнозинството), за 
да контролира така наречени-
те „избори”, резултатите от 
които са винаги едни и същи: 
на власт идват представите-
ли на привилегированото мал-
цинство. От време на време 
малцинството издига „нови 
лица” от средата на факти-
чески обезправеното мнозин-
ство. Нова версия на еничар-
ство – издигнатите не се оп-
итват да защитават интере-
сите на своята среда, те вече 
са прегърнали „другата вяра”, 
подсладена с материални при-
добивки.

Предстои поредният кръг 
измама  – управляващите ин-
вестират над 50 МИЛИОНА 
НАШИ ПАРИ в това да полу-
чат нов срок на безконтрол-
но властване, при което ще 
се разпореждат с ВСИЧКИТЕ 
РЕСУРСИ НА СТРАНАТА, на по-
слушните ще дават много, на 
пасивните ще позволяват да 
се бъхтят, на непослушните 
ще пречат, а ОТ ВСИЧКИ ЩЕ 
ВЗЕМАТ ПАК И ПАК.

ЕДИНСТВЕНИЯТ НАЧИН 
това да престане, всички хора 
да имат управление в техен 

интерес, е да управляват те 
самите. Пряката демокрация 
е истинската „власт на наро-
да”, „власт на всички”.

До пряка демокрация не се 
„дораства” теоретично, чрез 
спазване на правилата на оли-
гархията. Пряката демокрация 
се учи и възниква при практи-
куване  – като прохождането 
на дете, научаването на ези-
ка, плуването, карането на ве-
лосипед, всичко се учи с прак-
тика.

ЗА ДА ЗАПОЧНЕ ОБАЧЕ, е 
необходимо ДА ПРОВАЛИМ 
ЛЪЖАТА „ИЗБОРИ” за опресня-
ване на олигархията. Щом оли-
гархията се кълне, че управля-
ва от наше име и иска нашето 
мнение, да им покажем мнение-
то си:

БОЙКОТ НА ИЗБОРИТЕ

или гласуване с невалидни бю-
летини. Лишаването на сис-
темата от легитимност (съ-
гласие на населението със за-
коните) обаче ще е едва ПЪР-
ВАТА СТЪПКА по пътя към са-
моуправление, в което поня-
тието „справедливост” няма 
да е лишено от смисъл, а „сво-
бодата” няма да е празен звук.
БОЙКОТИРАЙ ИЗБОРИТЕ – 
НАПРАВИ НЕЩО ЗА СЕБЕ СИ!
БОЙКОТИРАЙ ИЗБОРИТЕ – 
ПОКАЖИ НА ОЛИГАРСИТЕ 
КОЙ Е СТОПАНИНЪТ НА ТАЗИ 
СТРАНА!
БОЙКОТИРАЙ ИЗБОРИТЕ – 
ЗАСЛУЖИ СВОБОДАТА СИ! •

СМ
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БРОДЕЩИ ПРИЗРАЦИ

Болшевики, фашисти, нацисти и техният „социализъм“
Марксистите често обвиня-
ват своите идейни проти-
вници, че не разбирали нито 
„Капитала”, нито „Комунис-
тическия манифест”. Пра-
ви са. Явно никой не разбира 
тези „фундаментални тру-
дове”, щом и самите маркси-
сти, разцепени на безброй 
идеологически секти, не тъл-
куват еднакво свещените си 
писания.

КАПИТАЛЪТ сравнително 
добре описва капитализма 
от своето време, но само при 
голямо желание и жонглиране 
с факти може да се каже, че 
предсказанията му се сбъд-
ват. Значимостта му се дъл-
жи на това, че Маркс посоч-
ва пътища за УСЪВЪРШЕНСТ-
ВАНЕ на капитализма, но не и 
за неговото събаряне. С това 
оказва услуга на класовия враг 
на пролетариата.

Когато говори за комуни-
зъм, Маркс в съавторство 
с фабриканта Енгелс никъ-
де не дава разгърната дефи-
ниция на комунизма. Посочва 
кратката, но тя съществува 
и преди Маркс: бездържавно, 
безкласово общество, в кое-
то всеки дава на общество-
то според индивидуалните 
си възможности и получава 
от обществото всичко, от 
което се нуждае за задоволя-
ване на личните си потреб-
ности. В „Манифеста” липс-
ва обяснение какви именно со-
циални структури осъщест-
вяват този принцип. „Мани-

фестът” е рецептата за по-
строяване на тоталитарна 
държава, за която се твърди, 
че подобно на ракета носи-
тел ще изведе обществото 
в орбитата на комунизма, а 
самата ще изгори в атмосфе-
рата. Нито една ясна дума за 
механизма на отмирането на 
държавата обаче няма.

Бакунин казва на Маркс 
лично и право в очите, че 
това са фантасмагории. Ба-
кунин точно предсказва как-
во следва от неестествена-
та кръстоска между социа-
листическата идея и държав-
ността  – невиждано свире-
па диктатура с чудовищно 
лъжлива идеология и предиз-
викващи ужас и отвращение 
практики. Бакунин доказва, 
че механизъм за отмиране на 
държавата физически не съ-
ществува.

Маркс остава глух. Под „со-
циализъм” разбира единстве-
но система на държавен мо-
нополистичен капитализъм. 
Не може или не желае да ми-
сли извън тези рамки. Това го 
прави поносим, ако не и сим-
патичен за минали и насто-
ящи потисници, които меч-
таят да разполагат с работ-
ници и изобщо поданици, вка-
рани в казарми с желязна дис-
циплина.

Маркс твърди, че негова-
та теория е революционна, 
но си представя революция-
та с вградени спирачки  – да 
спира веднага щом партия, 

която ПРЕДСТАВЛЯВА проле-
тариата, завземе ВЛАСТТА.

Обратно, Бакунин опреде-
ля властта като зло, а инсти-
туционализираната в държа-
ва власт – за абсолютно зло.

Маркс не е оригинален. Ан-
глийският капитализъм в на-
чалото на XVII век се ражда 
именно като корпоративен и 
държавен. Светлото бъдеще 
за Маркс е просто рационал-
но усъвършенствано тъмно и 
жестоко минало.

Последователите на 
Маркс „развиват” неговите 
идеи и дори когато им опо-
нират, се придържат към съ-
щото русло. Ленин постули-
ра „революция в най-слабото 
звено” и „социализъм в от-
делно взета страна”, поне 
на първо време; доктрината 
на Мусолини заявява, че не е 
нужна разрушителна класова 
война, а напротив – КЛАСОВ 
МИР, гарантиран от вездесъ-
ща свръхцентрализирана дър-
жава; „приносът” на Хитлер е 
„социализъм за отделно взет 
етнос (раса)”.

Фашизмът не достига 
дори нивото на утопия, защо-
то е абсурден – държавният 
апарат, сраснал се с партий-
ния, е сила със собствени ин-
тереси и не може да бъде без-
пристрастен регулатор на 
отношенията между работ-
ника и работодателя. Винаги 
накрая ще предпочете стра-
ната на по-богатите, от кои-
то ще получи повече, а бедни-

те работници трябва да хра-
ни, за да не се бунтуват.

Правоверните марксисти 
бурно отричат фашисти и 
нацисти да имат нещо общо 
с марксизма. Правилно – пра-
щящите от жлъч към капи-
тализма и буржоазната де-
мокрация речи на фюрера и 
дуче са чиста демагогия. Фа-
шистите и нацистите оба-
че изповядват същата вяра, 
че социализмът е държавен 
капитализъм. Да, Мусолини и 
Хитлер не са национализира-
ли (одържавили) икономиката, 
но не им е било нужно. Индус-
триалци и банкери са записа-
ни в съответните партии, 
подчинени са на партийна-
та дисциплина, спуснат им е 
държавен план, гарантирани 
са им вкусни държавни поръч-
ки. Мусолини веднага затъ-
ва в компромиси, а нацист-
кият режим не просъществу-
ва достатъчно време, за да 
стигне до логичен завършек. 
Хитлер не желае да рискува 
гражданска война, поучил се 
от болшевиките, които с от-
стъпване от политиката си 
на одържавяване слагат край 
на своята гражданска война – 
и цяло десетилетие търпят 
пазарна икономика. Фюрерът 
обаче бере ядове да придума 
в разгара на войната индус-
триалците да преминат на 
военновременен режим. Убеж-
дава ги чак след като герман-
ската армия докарва доста-
тъчно „доброволни” работни-

ци и военнопленници от оку-
пираните страни.

Болшевики, фашисти и на-
цисти буквално боготворят 
ДЪРЖАВАТА, ПАРТИЯТА и 
нейния ВОЖД.

Болшевиките говорят за 
интернационализъм: произ-
ходът няма значение, дори 
и класовият, ако постъпиш 
като Павлик Морозов – тряб-
ва да си лоялен към партията 
и държавата, тогава всички 
пътища за кариера са отво-
рени.

Фашистите проявяват 
благоразумие: няма значение 
произходът, стига да се при-
общиш към нацията и да си 
верен на партията и държа-
вата. На практика същият 
е и болшевишкият интерна-
ционализъм, който планира 
сливане на народите в „нов 
тип човешка култура”. Чак 
през войната Сталин изваж-
да чучелото на руския нацио-
нализъм и оттогава интер-
национализмът в СССР е фор-
мален като лозунгите за сво-
бода, братство и равенство.

Нацистите в това отно-
шение демонстрират непре-
одолим догматизъм, същин-
ско малоумие: неарийците ще 
бъдат или роби, или леш. Та-
къв ултиматум може само да 
мобилизира за съпротива.

Но щом болшевиките, фа-
шистите и нацистите не са 
„истински” социалисти, то-
гава кой е? И що е „истински 
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Септемврийските празници
По официалните празниците 
съдете за държавата и поко-
реното от нея общество. По 
премълчаваните дати  – още 
повече.

Ако живеехме в свят на 
пряко самоуправление и со-
лидарна икономика, през сеп-
тември бихме първо се сеща-
ли за събития като открива-
нето на пеницилина (1928), 
първото заседание на Бъл-
гарското книжовно друже-
ство (1881), довършването 
на „Мона Лиза” (1478), първия 
полет с дирижабъл (1852), от-
криването на праисторичес-
ки рисунки на 17 хиляди годи-
ни (1940), първата работеща 
интегрална схема (1958), пър-
вия обект с човешки произ-
ход на Луната (1959), първия 
сингъл на „Бийтълс” (1965).

В краен случай – свършека 
на Втората световна вой-
на (1945), протестът в Русе 
срещу обгазяването на града 
(1987), първата конвенция за 
ограничаване лова на китове 
(1931).

За съжаление, върху днеш-
ния ни ден още хвърлят сен-
ките си гадости от сорта 
на началото на Втората све-
товна (1939), преврата на 
Пиночет в Чили (1973) и на 
Еврен в Турция (1980), гибел-

та на миньори в Бобов дол 
(1997), смъртта на последния 
тасманийски вълк (1936) и 
убийството на последния ба-
лийски тигър (1937), подпис-
ването на пакта Рим  – Бер-
лин – Токио (1940), клането в 
Бабий Яр (1941), създаването 
на петролния картел ОПЕК… 
и първото издание на „Капи-
тала” на Карл Маркс (1867).

У нас, по времето на побе-
дилия държавен капитализъм 
на БКП, септемврийските 
празници преливаха от лъжи. 
Под строй приветствахме 
„Деня на свободата” 9 сеп-
тември и „Антифашисткото 
въстание” от 23 септември 
1923 г.

Само че и преди, и сега, ни-
кога не сме имали дата на на-
истина настъпила СВОБОДА, 
нито на успешно въстание. 
Празнуваме ЧУЖДИ ПОБЕДИ 
над нас самите.

Професионални превра-
таджии издигнаха на власт 
Отечествения фронт, доми-
ниран от БКП, подчинена на 
Кремълското началство. На-
родът покорно прие случило-
то се. Червената армия, коя-
то 10 години по-късно се сдо-
би с паметник в центъра на 
София, бе основното дейст-
ващо „лице” в предопределе-

ния сценарий на „Великите 
сили”. Вкарана в съюз с Герма-
ния, страната ни нямаше из-
гледи за друга участ. Какво 
празнувахме тогава? Приви-
легиите на партокрацията.

Днес, във времето на по-
бедилата частна многопар-
тийна олигархия, кършим 
ръце за „избитата най-до-
бра част от нацията” през 
1944. Все едно предишният 
режим не е избивал „най-до-
брото”! Все едно и сегашна-

та ни „демокрация” не прати 
на вечен гурбет милион и по-
ловина души, сред които не-
малко „най-добри”! Лозунгите 
на БКП говореха за свобода, 
равенство и справедливост, 
липсвали в царството. Дела-
та на БКП потъпкаха свобо-
дата, спретнаха „равенство” 
за мнозинството и приви-
легии от царско ниво за пар-
тийната върхушка. Днешна-
та власт установи свобода 
само за платежоспособни, по-
стигна небивало никога пре-
ди неравенство, а справедли-
востта подмени с „правосъ-
дие”, прославило се с корупция 
и произвол. Оттук обяснима 
е носталгията за разкрасено-
то от митотворци минало – 
както болшевишкото, така и 
царското.

„Антифашисткото въста-
ние” от 1923  г. е трагичен 
гаф, кървава авантюра по за-
повед на Коминтерна. Закъс-
няло, несъобразено с обста-
новката и останалите след 
Деветоюнския преврат сили, 
започнало хаотично и разпо-
късано, без участието на го-
лемите градове, на всичко 
отгоре под изпреварващи-
те удари на правителство-
то, улеснено от Междусъю-
зническата военнотехниче-

ска комисия да подсили арми-
ята за смазване на бунтове-
те – за „борбата с болшевиз-
ма” следват и други облекче-
ния на клаузите на Ньойския 
договор. Този гаф държавата 
на БКП замаза с множество 
паметници, ритуали и мито-
ве. Сегашната власт пък на-
мали официално признатите 
жертви от 30 на 5 хиляди, 
почти героизира палачите на 
виновни и невинни от наказа-
телните военните части и 
четите на ВМРО. Заслужава-
лото далеч повече основание 
за честване Юнско въстание 
остава в сянката на полуза-
бравата – и преди, и сега.

Ирония на съдбата – на 24 
септември 1923  г. в Берлин 
се прожектира първият озву-
чен филм. Средствата за изо-
пачаване на истината извед-
нъж стават още по-мощни.

Съединението на България 
на 6 септември 1885 г. също 
нито е „продължение на ре-
волюционните възрожден-
ски традиции”, нито „важна 
стъпка към национално обе-
динение”. Революционен акт 
обслужва реакционна кауза  – 
идеалите на „Свята и чиста 
република” са погребани още 
по-дълбоко. Показателно е, че 

» » » продължава на страница 5

Повод за ракийка 
и салатка у дома, 
за изявления в 
медиите и перчене 
по „мероприятия“ . 
Заместители на 
истинските поводи 
за гордост и дейно 
желание да направим 
живота си достоен.



септември 2015, брой 9 5

БРОДЕЩИ ПРИЗРАЦИ

Болшевики, фашисти, нацисти 
и техният „социализъм“
социализъм”? Порнографията 
на социалдемократите? Ли-
бералната идея за „социална 
държава”? Или отново дема-
гогия, кух лозунг за залъгване 
на наивници?

Нито едно от изброените.
Истинският социализъм е 

съвсем проста идея. Събира 
се в трите лозунга на Руска-
та революция, „взети назаем” 
от анархисти и есери (социа-
листи-революционери, после-
дователи на Прудон и Баку-
нин):

ВЛАСТТА – НА СЪВЕТИТЕ
ФАБРИКИТЕ – НА РАБОТНИЦИТЕ
ЗЕМЯТА – НА СЕЛЯНИТЕ

И две кратки формули: от 
всекиго според способности-
те, всекиму според труда; ра-
вен труд  – равно възнаграж-
дение.

Властта на гражданските 
Съвети – това е пряка демо-
крация, комунистическо само-
управление. Липсва държава, 
която да отмира.

Болшевиките подчиняват 
съветите на централното 
правителство, точно според 
Маркс и точно обратното на 
Марксовата дефиниция за ко-
мунизма.

Фабрики на работниците, 
земята за селяните – това е 

социализирана собственост, 
пряка демокрация на произ-
водителите и потребители-
те. Всеки ползва всичко, бла-
гата в изобилие се разпреде-
лят кой колкото иска, а тези 
в недостиг  – поравно, като 
веднага се вземат мерки за 
ликвидиране на недостига (и 
така от социализма естест-
вено покълва комунизъм).

Болшевиките разгонват 
работническите комитети, 
пренебрегват мнението на 
крайния масов потребител, 
одържавяват първо предпри-
ятията, а когато укрепват 
властта си, прибират и зе-
мята. Трудовите класи са за-
ставени да работят според 
и свръх възможностите си. 
Според потребностите полу-
чава партийната върхушка, 
назначените от нея чинов-
ници и пълнежа на репресив-
ните органи, които надзира-
ват държавните роби. Прин-
ципът за равното заплащане 
е забравен. Хроничният дефи-
цит става емблема на режи-
ма, лост за контрол, извор на 
корупция.

Нищо общо със социализма.
Самата дума „социализъм” 

става мръсна, омаскарен е 
строй, който така и не изли-
за на сцената.

Любопитното е, че щом 
отминава разрухата от вой-
ната, „социализмът” по обра-

зец на СССР, без периодични-
те кървави чистки на упра-
вленския апарат, започва да 
загнива и не населението въс-
тава, макар да клокочи. Пар-
токрацията подема разграж-
дането (и разграбването) на 
държавно-капиталистическа-
та система. За да превари со-
циален взрив, да въвлече в ма-
родерството обикновените 
хора, но най-вече, за да се из-
бави от прекия контрол на ЦК 
и КГБ, да бъде собственик на 
заграбеното и да граби още.

Лошото е, че провалените 
версии на държавния еднопар-
тиен капитализъм, нацизмът 
и фашизмът, днес почват да 
минават за „жертви на бол-
шевизма”. А „постижения-
та” на частния капитализъм 
в България през изминалите 
25 години дават повод за ис-
кания за реабилитация на „ко-
мунизма”, дори мераци за ре-
ванш: при бай Тодор беше по-
хубаво!

Но колкото и силно да про-
миват мозъците ни, нужна ни 
е само капка жива мисъл за из-
вода, че НИТО ЕДИН от видо-
вете капитализъм не е дос-
тоен за реанимиране, държав-
ният не ще поправи погрома 
на частния, нито обратното.

Изходът от положението 
е в социализма – онзи, който 
не получи шанс да се развие. •

Шаркан
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Септемврийските 
празници
за „честито Съединение” през 
1941  г. е разширен списъкът 
провинения, за които се пола-
га смъртна присъда по Зако-
на за защита на държавата. В 
обединеното Княжество на-
родът обеднява, управлява-
щата класа богатее. Е, но пък 
вече имаме „национално дос-
тойнство”! За същото пове-
дение днес се подиграваме на 
руснаците – бедни, но горди с 
„величието”.

Още по-нелепо е днешно-
то празнуване на „Независи-
мостта” от 22 септември 
1908  г. Православната сат-
рапия на Фердинанд напуска 
килватера на една загнива-
ща империя, за да попадне в 
зависимост от други импер-
ски сили и техни съзаклятия – 
толкоз. По-добре на 22-ри да 
честваме Първата френска 
република (1792) или в кра-
ен случай решението на Лин-
кълн да обяви всички въста-
нали роби в метежните южни 
щати за свободни (1862)  – 
тези събития имат далеч по-
вече общо с понятието „неза-
висимост” от акта на закич-
ване на човек с болни амбиции 
с царска корона. С подсилено 

самочувствие той вкарва 
страната в катастрофални 
безумия, политиката му при-
чинява Владайското войниш-
ко въстание на 24 септември 
1918  – недолюбвано от БКП, 
защото не е издигнало бол-
шевишки лозунги, оклеветя-
вано като „измяна” днес от 
„патриотите”, които очевид-
но смятат, че управляващи-
те са останали „верни” на на-
рода, вкарвайки го в смрадли-
ви фронтови окопи, в мизерия 
на дълбокия тил, да го дупчи 
жилото на войната, докато 
те дебелеят от меда ґ.

Това са септемврийските 
ни празници, сегашни и пре-
дишни. Повод за ракийка и са-
латка у дома, за изявления в 
медиите и перчене по „меро-
приятия”. Заместители на ис-
тинските поводи за гордост 
и дейно желание да направим 
живота си достоен. Оста-
на май само 15-ти, началото 
на учебната година, в ролята 
на „безспорен обединител”. 
Предвид състоянието на об-
разованието ни днес обаче, 
по-добре изобщо да не обелва-
ме дума и за този ни провал 
като народна воля за свобода 
и независимост. •

Николай Теллалов
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Сериозно за 
роботите-убийци
В края на юли медиите раз-
пространиха информация, че 
хора като Стивън Хокинг и 
Ноам Чомски призовават „да 
бъдат забранени роботите-
убийци”. Верни на навика си 
да превръщат компотите в 
компютри, много журнали-
сти нарисуваха картини на 
глобален апокалипсис, в който 
изкуственият интелект из-
правя срещу създателите си 
железни чудовища. На врата-
та ни обаче няма да почукат 
„терминатори”. Опасността 
е много по-прозаична и… по-
реална.

Повечето известни лич-
ности, които медиите спо-
менаха, са лаици в изкустве-
ния интелект и роботиката. 
Сред 20-те хиляди подписали 
отвореното писмо има близо 
3 хиляди специалисти в тази 
област. Всички те добре зна-
ят на какво са способни съвре-
менните оръжия, оборудвани 
с изкуствен интелект.

Преди всичко, роботите не 
са способни да се разбунту-
ват. Нямат съзнание, жела-
ния, интереси или други мен-
тални качества, присъщи на 
човека. Думата „интелект” 
описва по-скоро романтич-
ната мечта на учените, кои-
то се опитват да решават 
задачи, съвсем неприсъщи за 
машините допреди ерата на 
компютрите. Компютрите 

нямат разум  – те не могат 
да създават алгоритми. Прос-
то се научиха да обработват 
достатъчно бързо сложните 
алгоритми и неимоверните 
количества данни, необходи-
ми за решаването на задачи-
те от областта на „изкуст-
вения интелект”. Вече могат 
да разпознават предмети, 
лица, дори настроения. Вече 
са сравнително малки, мобил-
ни, дистанционно управля-
еми – все качества, изключи-
телно полезни за модерните 
армии, които водят предим-
но партизанска война с леко 
въоръжено местно население.

Учените говорят за „авто-
номни оръжия, които избират 
и атакуват цели без човешка 
намеса” и изтъкват два аргу-
мента срещу тях. Щял да се 
снижи прагът пред започва-
нето на военни действия. Ос-
вен това, тъй като подобни 
оръжия са „твърде евтини за 
производство”, поради неми-
нуемото си масово разпрос-
транение, лесно биха могли да 
попаднат в ръцете на „теро-
ристи, диктатори или воена-
чалници”.

Ще побързаме да успоко-
им всички терористи, дикта-
тори или вождове  – не бой-
те се, драги, автономните 
оръжия няма да бъдат забра-
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ПУТОКРАЦИЯ

Сталински съд
Съдилище в сталински стил и 
със сталински присъди нака-
за двама украинци за „терори-
зъм”: Олег Сенцов – 20, а Алек-
сандър Колченко  – 10 години 
строг режим.

Обвиненията бяха за наме-
рение да взривят офиси на уп-
равляващата в Русия партия 
и паметника на Ленин. Вмес-
то доказателства  – показа-
ния на двама „свидетели”, еди-
ният от които ги оттегли.

Руският съд, както всеки 
друг, не търсеше истината, 
нито справедливостта. Той 
трябва да внуши на поданици-
те на Кремълската банда, че 
всички украинци са „фашисти”, 
злостни „русофоби”.

Под сурдинка по същото 
време мина едно изтърване 
на медиите в Путиновата им-
перийка – данни за изплащане 
на обезщетения на загинали и 
ранени в Донбас руски военно-
служещи, от които следва, че 
убитите са поне 2000 души, 
а тежко осакатените – поне 
3000. Толкоз по въпроса дали 
Русия има участие във война-
та в Източна Украйна.

В същия град, Ростов на 
Дон, още преди година бяха 
арестувани и чакат съд два-
ма анархисти – и те по скалъ-
пени обвинения за „призив към 
насилие срещу държавни слу-

жители и офицери от полици-
ята”.

В самата Украйна проце-
сът над Сенцов и Колченко бе 
използван от Киевската пра-
вителствена банда за „стя-
гане на редиците”, за задъл-
бочаване на омразата меж-
ду украинци и руснаци. Укра-
инските медии наблягат на 
данни за Сенцов, а Колченко е 
споменат от немай-къде. Ук-
раинските силови ведомства 
разполагат с достатъчно на 
брой пленени руски военнослу-
жещи, от които вече са изби-
ли нужни сведения, но не ги из-
ползват за размяна. Разпра-
вата над Сенцов и Колченко 
налива вода в пропагандната 
мелница на Киев  – без война-
та в Донбас, без враждата с 
ВСЕКИ руснак, днешната оли-
гархия рискува да последва 
предишната.

Има и друга причина украин-
ското правителство само да 
вдига врява, без да предприе-
ма действия. Олег Сенцов е ак-
тивист на Автомайдана, въз-
никнал от сдружението „Пъ-
тен контрол” на автомобили-
сти, които дебнеха за факти 
за произвол от страна на ук-
раинските катаджии, буквал-
но гражданска самозащита 
срещу държавата. Убеждени-
ята му клонят към социалде-

мокрацията, но медиите на-
блягат върху „патриотизма”.

Колченко обаче е жив
�таралеж в гащите на киевска-
та власт. Основател на сту-
дентска организация в Симфе-
ропол на анархосиндикалист-
ки начала, участник в антифа-
шистка група, той е против-
ник на днешното правител-
ство на Порошенко-Яценюк.

Абсурден детайл – руските 
прокурори и преса записаха 
обвиняемите в редиците на 
„Десен сектор”, при все сблъ-
съците на Автомайдана със 
Сектора и враждата на анар-
хосиндикалистите с десните 
на самия Майдан.

А междувременно в украин-
ски затвори продължават да 
лежат анархисти и анархосин-
дикалисти, хвърлени там още 
от предишния режим по скалъ-
пени обвинения.

Още веднъж се убеждава-
ме, че „всяко правителство е 
заговор срещу свободата”.

Нека не бързаме да упрек-
ваме осъдените, че се опит-
ват по всякакъв начин да се 
измъкнат, използвайки пропа-
гандната игра на властници-
те в Москва и Киев. Важното 
е дали ще продължат да се бо-
рят след евентуален успех в 
измъкването. •

Шаркан
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На прага на роботронната ре-
волюция е не само Китай, но и 
целият свят.

Роботите се контролират 
от компютри и са програми-
рани за изпълнение не само на 
прости действия, но и на нес-
тандартни реакции при изме-
нена ситуация. Те могат да 
изпълняват сложни операции, 
достъпни по-рано само за чо-
века. Вече се приближаваме 
към такова ниво на автома-
тизация на производството, 
при което хората само по-
ставят задачите, а роботи-
те ги изпълняват самостоя-
телно. По-рано те се използ-
ваха главно при монтажа и 
боядисването на автомоби-
лите. Така автомобилната 
промишленост стана пионер 

за навлизането на РР в индус-
трията. Сега роботите заво-
юват металургията, създава-
нето на промишлено оборуд-
ване, производство на елек-
троника и – както видяхме – 
даже на храни и напитки. Све-
товният пазар на автома-
тизацията се оценява на 116 
млрд. долара, а на роботите – 
на 8,5 млрд. Средно в света на 
10 000 работници днес се па-
дат 55 робота. В Япония те 
са 343 на 10 000 души. Свето-
вен лидер по автоматизация 
е Южна Корея с 347 железни 
„работника” на 10 000 живи. 
В Китай роботизирането е 
с 60% под средното в света. 
Пионери на роботизацията 
доскоро бяха САЩ и Франция, 
но днес тяхната промишле-
ност е автоматизирана само 
на 35% от нивото на Корея и 

Япония. Там ускорената робо-
тизация е свързана с нужди-
те на бързо развиващата се 
промишленост, както и някои 
културни особености, кои-
то подтикват двете страни 
към автоматизация на произ-
водството.

За отбелязване е, че във 
всички таблици, схеми, графи-
ки и т. н. липсват данни за „за-
етостта” и безработицата, 
които по общо признание са 
главните проблеми на днеш-
ния свят. Няма и прогнози за 
това какво ще се случи на на-
ционалните и на международ-
ния пазар, когато всички кон-
куриращи се свръхсили и тех-
ните сателити роботизират 
и автоматизират икономи-
ката си до ниво, което ще на-
прави продукцията от една 
страна непродаваема поради 
липса на платежоспособни ку-
пувачи и от друга – неносеща 

печалби, защото принадена-
та стойност в стоките им 
ще клони към нула? Като че ли 
на капиталистите остават 
две възможности:

1) Да задоволяват нуждите 
на „лумпените” чрез една ико-
номика на даровете, за да се 
спасят от гнева и глада им, 
но това означава загуба не 
само на стимула на стоково-
то производство – ПЕЧАЛБА-
ТА, или

2) Да се изтребят „излиш-
ните”, включително телохра-
нителите (които биха мог-
ли да се възползват от бли-
зостта и беззащитността 
на своите господари).

Ако обаче бъде приета 
тази „логика” на „извънпро-
изводствените отношения” 
между богати и бедни и бъде 
възприета подобна „практи-
ка” на „регулирането” им, няма 
ли да последва и взаимното 

изтребление между едрите 
и средните собственици, до-
колкото такива ще са оста-
нали след „храносмилането” 
на дребните?

ОТКРИТ ОСТАВА ВЪПРОСЪТ 
ЗА ПОВЕДЕНИЕТО НА „НИС-
ШИТЕ” ПРЕД ТАКАВА „ПЕРС-
ПЕКТИВА”. ОЧЕВИДНО АЛТЕР-
НАТИВАТА ИМ ЩЕ БЪДЕ СВО-
БОДА ИЛИ СМЪРТ…

„Новият” световен ред – 
отношенията между 
капитала и труда: който 
има, ще му се придаде, 
а който няма, ще му се 
отнеме и малкото, което 
са му оставили

Последните постижения в 
сферата на технологиите 
създадоха единен глобален па-
зар на труда и капитала. Въз-
можностите за максимално 
изгодното им ползване неза-
висимо от тяхното место-
положение изравняват стой-
ността им в различните ре-
гиони на планетата. През по-
следните години това мащаб-
но изравняване на цените на 
производствените фактори, 
увеличи печалбите на страни-
те с евтини трудови ресур-
си както и на тези с достъп 
до евтини капитали. Едни се 
надяват, че днешната епоха 
на стремителен технологи-
чески прогрес ще бъде благо-
приятна за трудовите ресур-
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нени. Всъщност някои прави-
телства направиха грешката 
да обърнат внимание на пис-
мото и побързаха да обявят, 
че забрана няма да има. Нещо 
друго обаче е добре да знаят 
драгите терористи, дикта-
тори и вождове  – тези оръ-
жия просто не се разработ-
ват за тях.

За огромните армии, опе-
риращи в световен мащаб, во-
дещи предимно партизанска 
война срещу местно населе-
ние, роботизираните оръжия 
са много по-удобни от хора-
та – не изнасят неудобна ин-
формация, не се страхуват, не 
се колебаят, не изпускат нер-
вите си, не страдат от гузна 
съвест, не сънуват кошмари, 
не получават пенсии. Именно 
тези армии скоро ще бъдат 
въоръжени с тях – много опе-
ративни единици на терен и 
неколцина оператори, играе-
щи като на електронна игра 
в командна зала. Дори „теро-
рист” или „диктатор” да се 
сдобие с няколко робота, той 
би бил жалък аматьор в срав-
нение с онези, които финан-
сират разработките и про-
изводството на автономни 

оръжия. Същите, които изби-
ха 60 милиона души в послед-
ната световна война и които 
не спират да воюват в името 
на мира по целия свят.

Надеждата за ефектив-
на забрана е нереална. Много 
от подписалите се учени ра-
ботят по проекти за военна-
та промишленост. От години 
подобни оръжия се тестват 
в полеви условия. В момента 
границата на Южна Корея се 
охранява от роботи Samsung, 
които засичат и поразяват 
цели ден и нощ, в дъжд и слън-
це, на няколко километра раз-
стояние. Точно три цъквания с 
мишката делят набелязване-
то на жертвата от застрел-
ването ґ. Всеки програмист 
ще ви каже, че тези цъквания 
могат да бъдат премахнати с 
„вдигането на един флаг в ба-
зата данни” – т. е., ако е разра-
ботена по всички правила на 
изкуството, подобна систе-
ма може за няколко минути да 
бъде настроена да стреля без 
човешка намеса.

Ето как биха работили тех-
нологиите, които вече са вне-
дрени в армията и полицията:

Международната коалиция 
воюва с Ислямска Държава. Ро-
ботите TUGV убиват всичко 

живо с брада и пушка. Всичко 
с брада и пушка е обявено за 
джихадист.

Израелски антитерорис-
тичен отряд издирва пред-
полагаем терорист от Ха-
мас. Заедно с войниците пъл-

зи робот на корпорация Foster-
Miller, оглеждащ се едновре-
менно на всички посоки. Ня-
колко стрелящи терористи 
са обезвредени от робота.

Граничен патрул между Гър-
ция и Турция. Нелегални бе-

жанци. Засечени и електро-
шокирани от автоматична-
та охранителна система на 
PureTech, за да ги приберат па-
трулиращите граничари.

Бунтове в Меден Рудник, 
след разрушаването на неза-
конни цигански постройки. 
Бой между жандармеристи и 
незаконни жители. Провини-
лите се цигани са разпознати 
чрез технологията NeoFace 
и арестувани на улицата до 
края на седмицата.

Поредните протести сре-
щу поредното подиграващо 
се с гражданите правител-
ство. Стотици хиляди хора 
на улицата. Жандармерията 
използва системата Oasys, 
за да засече най-агресивните 
групички, разпръсква ги с кон-
венционални средства, след 
което арестува отделни про-
тестиращи, определени като 
обществено опасни.

Когато някой е недоволен, 
когато се опитва да се за-
щити срещу действията на 
държавата, срещу него вече 
ще се изправят роботите. А 
дали ще държат пушка, пал-
ка или спринцовка, ще зависи 
само от онези, които ги упра-
вляват. •

Наблюдател

ТЕХНОЛОГИИ И РЕВОЛЮЦИЯ

Сериозно за роботите-убийци
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си, други твърдят, че тя ще е 
изгодна само за капитала. И в 
двата лагера обаче забравят 
за взаимозависимостта меж-
ду съществуващите източ-
ници на труд и капитал и за 
унищожителното влияние на 
технологиите върху тях.

Машините заменят раз-
личните видове човешки 
труд много по-интензивно 
от когато и да било. Възпро-
извеждайки се, те би тряб-
вало едновременно да увели-
чават обема на капитала. То-
ест, бъдещето не принадле-
жи нито на тези, които пре-
доставят евтин труд, нито 
на тези, които владеят кла-
сическия капитал, тъй като 
и едните, и другите ще бъ-
дат пометени от автомати-
зацията. Очакват печеливша 
да се окаже само една трета 
група  – на готовите да вне-
дряват иновации и да създа-
ват нови продукти, услуги и 
бизнес-модели. Тези очаква-
ния в дългосрочен план обаче 
са като „сметките без кръч-
мар”, затова нека разгледа-
ме средносрочните промени 
през призмата на буржоазни-
те икономисти. (Марксиче-
ските схоласти за сега запаз-
ват „благородно мълчание”.)

Разпределението на дохо-
дите между „креативната 
група” се оказва степенувано: 
основната част от печалби-

те се присвоява от малката 
кохорта на победителите, 
зад които се нареждат на дъл-
га опашка останалите учас-
тници в „конните състеза-
ния”. Заедно с това, в бъдеще 
реално дефицитен производ-
ствен фактор ще стават но-
вите идеи – по-дефицитен от 
труда и капитала взети заед-
но. Така тези, които ще пред-
ложат най-добри идеи, ще по-
лучат най-големия „джакпот”.

Авторите на този „спра-
ведлив сценарий” обаче раз-
бират, че осигуряването на 
„приемлив стандарт” за оста-
налите и включването им в 
новата автоматизирана ико-
номика и общество ще се пре-
върнат в най-сериозни пре-
дизвикателства в най-близки-
те години.

Ходене по мъките на труда

В интернет може да се про-
чете бизнес-план от девет 
думи, който е обезпечил раз-
цвета на Apple: „Разработе-
но от компанията Apple в Ка-
лифорния. Сглобено в Китай”. 
Apple е най-голямата ком-
пания в света по пазарната 
стойност на своя акционерен 
капитал. Варианти на подоб-
на стратегия се оказват ус-
пешни не само в случая с Apple 
и други крупни глобални кор-
порации, но и с фирми от сре-
ден размер и дори с трансна-
ционалните компании на ми-

крониво. Все повече компании 
използват двете главни сили 
на нашата епоха – РР и глоба-
лизацията, за да получат по-
големи печалби.

РР ускорява глобализация-
та, комуникационните и опе-
ративните разходи рязко па-
дат, а светът се приближава 
към единния, глобален пазар 
на труда, капитала и другите 
средства за производство. 
Трудът не е напълно мобилен, 
но другите фактори стават 
все по-мобилни. Така различни 
компоненти от глобалната 

верига на производството и 
търговията се преместват 
лесно там, където може да 
се намерят трудови ресурси 
без особени проблеми и загу-
би. Около една трета от сто-
ките и услугите в развити-
те страни могат да се про-
дават на международния па-
зар и техният брой расте не-
прекъснато. Глобалната кон-
куренция постепенно се раз-
пространява и в останалите 
сектори на икономиката  – 
както в развитите, така и в 
развиващите се страни.

Всичко това обаче не само 
повишава ефективността и 
печалбите, но и създава огро-
мни проблеми. Ако китайски-
ят или индийският работник 
е способен да изпълнява съща-
та работа, каквато изпълня-
ва работникът в САЩ, в край-
на сметка те би трябвало да 
получат еднакви заплати (с 
леки корекции за някои нацио-
нални особености на стоково-
то производство). Това е при-
мамливо за работниците и 
потребителите в развиващи-
те се страни – но ни най-мал-
ко за колегите им от развити-
те страни, които ще се сблъс-
кат с проблема на конкуренци-
ята, изискващ понижаване на 
производствените разходи 
и оттам – на заплатите им. 
Изследванията показват, че 
търговските сектори в раз-
витите промишлени икономи-
ки не създават работни мес-
та през последните 20 годи-
ни. Това означава, че заетост-
та сега е възможна практи-
чески само в огромния нетър-
говски сектор, където работ-
ните заплати също падат по-
ради растящата конкуренция 
на безработните, елиминира-
ни от търговските сектори.

Тук не разглеждаме нереши-
мия за капитализма проблем, 
предизвикан от изчезващи-
те от пазара купувачи и като 
следствие  – от непродавае-
мостта на стоките. •

(следва)
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ДИСКУСИОННА ТРИБУНА

Екологията е човекогнет

Екологията е най-изгодният 
бунт за хората, които не ис-
кат бунтове. Нека младите 
си мислят, че се бунтуват. 
Но да е в името на горички-
те. При това за запазване-
то им. Така няма да достига 
време да им пука. За (п)разни 
глупости. Например, че хора 
нямат какво да ядат, нямат 
работа, циганите живеят в 
землянки, патриоти преби-
ват някого  – просто щото 
няма мач в момента.

И тук не говорим само за 
количествен проблем (да им 
отнемем времето, да ги раз-
сеем), но и за несъвмести-
мост между екология и загри-
женост за хората. Двете са 

противоречиви. Следовател-
но – да се имплантира еколо-
гия.

Добре е и за гледката ни. 
Трябва да е интересно да на-
блюдаваме тези хора в ареа-
ла на местообитанието им. 
Зоологическата градина пис-
ва, а село Бела Речка е на ня-
колко литра бензин път. Мно-
го по-евтино, отколкото до 
о. Бали. Грижим се бедните да 
останат спретнато автен-
тична гледка за очите ни. По-
сле се връщаме в илюстрова-
ните си блокчета в кв. Хла-
дилника.

Екология се римува със спа-
сяване на нещо. От конкрет-
ни бодили и канари до аб-
стракции като света и раз-
нообразието. Тази рима е 
шлагер, еко-то е модно. Всъщ-
ност обаче това спасяване е 
ирония със  спасителите, за-
щото е (нека изчислим):

1.	 репресия към други 
хора;

2.	 лицемерие или поне –
3.	 самозалъгване за рево-

люция и опълчване, ко-
гато реално е реакция 
и обслужване. А най-
точно е:

4.	 пределно въобразим 
консерватизъм, сер-
вилност към всякакъв 

вид статукво – еволю-
ционно, космологично 
и – най-лошото – соци-
ално;

5.	 неловкост.
Екологията, колеги, е бун-

тът на властващата буржо-
азия. На децата на хората, 
които нямат нужда от бунт. 
Децата, които всъщност не 
се бунтуват срещу нищо. А 
тъпчат тъпканите от бащи-
те си. Заедно с бащите си. 
Обяснявам:

Забелязахте ли, че хората 
от селата не са еко? Говоря 
за райските местенца, нео-
вапцани от цивилизацията, 
близо до ах, ручейчетата, пъ-
течките, мечетата, вълче-
тата и сливовицата. Ако се-
ляните имаха пари, биха си 
облицовали пътечките с те-
ракота. Молове, водни пър-
залки, асфалт и бетон. Селя-
ните имат първородно раз-
биране за чистотата. Чис-
тота за тях е да се отървеш 
от калта, буболечките и ку-
решките.

В сряда по отбивката 
пристигат младежи от Со-
фия. Изведнъж ни казват, че 
чистота всъщност е да жи-
вееш примитивно. Ако може 
да ловим обяда си със стрели. 
Да не ползваме пластмаса. 

Да не си изхвърляме боклука 
в реката, а да го складираме 
на двора. Имаме един Иван, 
братовчеда на Мария – вика: 
абе, на тея, на единия екипи-
ровката му, раница, фенера 
на главата, обувки е по-скъпо 
от пенсията ми за две годин’. 
Да ти еба майката неокъпа-
на. Оказва се, че ние живеем 
в рая, ни казват. Събират па-
латките, тръгват си. Обра-
тно в София. Ще дойдат пак 
на зоологическа градина.

Екологията е да накараме 
бедните да си стоят бедни. 
Налагаме им кое е добро, чис-
то, хубаво, кое е лошо. Лошо е 
това, което искат те. Те ис-
кат което имаме ние. Вие не 
искайте това! Добро е, кое-
то искаме ние да искате. Еко-
логията потвърждава ста-
туквото  – ние, богатите/
вие, бедните.

Хубаво, ама във всяка пара-
лелка има по едни, дето оти-
ват и стават бедни. Стават 
като  тях. Живеят без ток, 
копат, шият си дрехи от ко-
ноп.  А майка им е адвокат. 
Индианското им име трябва 
да е  Върховна Гавра. Говорим 
за хора, които могат да си 
позволят да искат каквото 
хората там не искат. Които 
имат кой да ги спаси и да им 

даде пари за частна болница, 
ако детето им се разболее. 
Съседите около къщурката 
им… – тяхното дете няма да 
бъде излекувано. Ние, богати-
те/вие, бедните.

Искам да превключа към 
малко по-казусна разказност, 
позволете. Приятели, не мога 
да си обясня следния парадокс: 
от една страна, найлонови-
те пликчета супер замърся-
ват природата. Противни са 
като течност на стахановец 
за девица от Американския 
колеж. От друга страна, като 
ходим на пикник, увиваме хра-
ната в тях, за да не се нацапа. 
Слагаме мръсните си чорапи, 
за да не миришат.

Понеже съм на райски газ, 
ще ви кажа отговора за плик-
четата. К’во като не вли-
зат в кръговрата на приро-
дата (нали не се разлагат) 
и не могат да натровят ни-
коя флорофауна. Те дразнят 
погледа ни! Гледката изглеж-
да разхвърляна. Противоре-
чи на прототипната ни схе-
ма за гледка. Обичаме да ни 
е правилничко. Чистичко. Въ-
тре в апартаментите и ко-
лите ни. Но и навън, като по-
гледнем през прозореца.  Уин-
доус 3.11. •

Д-р Калин Янев, 2010 г.
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„ОСОБЕНО МНЕНИЕ”

Кой и защо уби Христо Ботев?
Подир кървавия разгром на 
Парижката комуна  – 21-28 
май 1871  г.,  въдворяването 
на фанатичния революционер 
Сергей Нечаев през 1872  г. 
в пъклената душегубка, на-
речена Петропавловска кре-
пост, и смъртоносното забо-
ляване на всемирния бунтов-
ник Михаил Бакунин, чиято 
смърт не закъснява  – на 19 
юни 1876  г.,  – третата лич-
ност, която има както лич-
на обаятелност, така и об-
ществен капацитет евенту-
ално да се опълчи на попълзно-
венията на самодържавния 
руски царизъм е български-
ят анархист Христо Ботев, 
който в своите революцион-
ни прозрения и поведение ве-
роятно превъзхожда Нечаев, 
а с дръзновената си револю-
ционна воля, интелект и ре-
шителност не отстъпва на 
Херкулесовия бунтар Михаил 
Бакунин.

Михаил Бакунин разработ-
ва стратегията на предсто-
ящото Априлско въстание в 
България и постоянно говори 
за „користолюбивото покро-
вителство на руския импера-
тор спрямо съдбата на сла-
вянските народи”. Едва ли слу-
чайно, във вестник „Тъпан” от 
27 май 1870 г. Ботев катего-
рично изтъква „че неговите 
съотечественици няма как-
во добро да очакват от Мос-
ковското правителство”. Зе-
метръсната публицистика 

на Бакунин вдъхновява Ботев 
да напише своето знаменито 
антиклерикално стихотво-
рение „Моята молитва”. Тек-
стът, вдъхновил поета, е ци-
тиран и в биографията на Ба-
кунин от съветската исто-
ричка Н. Пирумова, издадена 
в Москва през 1970 г. В тази 
статия на титаничния анар-
хист четем между другото: 
Цель жизни, предмет истин-
ной любви – Бог. Не тот Бог, 
которому молятся в церквах; 
не тот, которому думают 
нравиться унижением перед 
ним; не тот который отде-
льно от мира судит живых и 
мертвых  – нет! Но тот, ко-
торый живет в человечест-
ве; тот, который языком Иис-
уса Христа произнес священ-
ные слова Евангелия; тот, ко-
торый говорит в поэте. От-
ношението през пролетта 
на 1871 г. на Бакунин и Ботев 
към Парижката комуна емо-
ционално и идейно е едно и 
също. В огнедишаща статия 
от 1 май 1875 г. в своя вест-
ник „Знаме” Ботев гръмоглас-
но прокламира: „Основата на 
всяко едно правителство е 
кражбата, лъжата, насили-
ето… Ние имаме пълно пра-
во да кажем, заедно с Прудо-
на, че всяко правителство е 
заговор, съзаклятие против 
свободата на човечество-
то”.

Тайните руски служби пра-
вят няколко неуспешни опи-

та да оклеветят Ботев, но 
накрая стигат до извода, че 
щом този българин не може 
морално да бъде дискредити-
ран, трябва на всяка цена да 
бъде физически елиминиран! В 
национално-революционната 
ситуация в Българско, Ста-
розагорското и Априлското 
въстание са събитията, пре-
доставили идеални възмож-
ности Ботевата гибел да 
бъде представена като не-
щастно стекли се обстоя-
телства в разгара на боя, ко-
гато не знаеш кой и откъде 
може да ти тегли куршума. 
Останалите BG-националре-
волюционери са тривиални 
хъшове, които обществена-
та конюнктура твърде бързо 
превъзпитава и префасонира 
в обикновени тесногръди ес-
нафи. Властогонската мета-
морфоза на Стефан Стамбо-
лов и прочее следосвобожден-
ски персонажи е типичен при-
мер!

Ще споменем съвсем на-
кратко някои вербувани от 
въпросните руски тайни 
служби българи: Софроний 
Врачански, Любен Караве-
лов, Тома Кърджиев, Стефан 
Стамболов  – вербуван през 
1872 г., Филип Симидов, Нико-
ла Славков, Христо Стоянов, 
Георги Ранчев, Димитър Кос-
тов, войводата Тодор Вел-
ков – вербуван още по време 
на Кримската война  – 1853-
1856 г., Стою Филипов, Хрис-

то Караминков, Панайот Хи-
тов, игумена на Троянския ма-
настир Макарий, Петко Ра-
чев Славейков, Евлоги Георги-
ев, Григор Начович, Тодор Бур-
мов, Драган Цанков, Стоян 
Заимов, Никола Обретенов, 
Иван Кишелски – българин на 
руска служба, стигнал до чин 
генерал в руската армия, кой-
то успял да проникне в БРЦК 
и вербувал повечето от чле-
новете му за секретните 
нужди на руското разузнава-
не. Руското имперско воен-
но разузнаване внедрява свой 
щатен шпионин и в Ботева-
та чета – руският княз Ару-
ет Загрин, родом от Латвия, 
капитан от руската армия, 
който кой знае защо се отде-
ля от четата, макар че е бил 
член на четническия щаб, и 
загива при сражение с баши-
бозушка потеря във Врачан-
ските лозя на 19 май 1876 г., 
отнасяйки тайната си шпи-
онска мисия в гроба. Каква ли 
ще да е била тази толкова 
секретна мисия, ако не физи-
ческото ликвидиране на най-
бунтовния българин Хрис-
то Ботев? Ходатайствали 
на княз Загрин да влезе в че-
тата и в нейния щаб небез-
известният националрево-
люционерин Никола Обрете-
нов, който пък съвсем умиш-
лено провокирал конфликт 
между Ботев и четническия 
военен командир  – завърши-
лият юнкерското Николаев-

ско военнопехотно училище 
в Одеса поручик от руската 
армия Никола Войновски, на 
чието място войводата на-
значава Перо Симеонов – Хер-
цеговинеца, оказал се също 
ходатай на латвийския рус-
нак. По време на сражението 
на 20 май 1876 г. поручикът 
буквално дезертирал, както 
пише в спомените си участ-
никът в Ботевата чета Ди-
митър Икономов: „В най-голе-
мия разгар на битката около 
60 души, начело с офицерина 
Н. Войновски, се отцепили и 
тръгнали да се спасяват в до-
лината, която води към река 
Искър”. Гюргевският центра-
лен революционен комитет 
през ноември 1875 г. назнача-
ва за главен апостол на Тре-
ти Врачански революционен 
окръг Стоян Заимов с помощ-
ник-апостоли Никола Обрете-
нов и Георги Апостолов, за да 
подготвят и вдигнат въста-
ние през пролетта на 1876 г., 
но помощник-апостолите Об-
ретенов и Апостолов не ус-
пели да развият почти ни-
каква апостолска дейност, 
да не говорим пък за главния 
апостол Стоян Заимов, кой-
то, вместо да обяви въста-
нието във Враца, се дегизи-
ра в женски дрехи и паниче-
ски офейква от града! Едва 
ли случайно Стоян Заимов е 
вербуван от руските тайни 
служби! Врачанските пишман 
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ДИСКУСИОННА ТРИБУНА

Крачка напред
Движението за пряка демо-
крация у нас се разрасна през 
последните години. Време е 
да пристъпи напред. За да се 
случи това обаче, то трябва 
да навлезе в нови простран-
ства.

Пряката демокрация може 
да бъде неудобна, бодлива. 
Всяко прякодемократично ре-
шение по икономическите въ-
проси би било разрушително 
за статуквото. А все още по-
вечето хора са част от ста-
туквото.

Тяхното бъдеще, мястото 
им в света, вече е отнето. 
Това обаче е много повече въ-
прос на светоусещане, откол-
кото на рационално разбира-
не. Едва когато недоимъкът 
смачка илюзиите за по-добро 
бъдеще, няма да има нужда 
от много обяснения – хората 
сами ще потърсят как да ор-
ганизират на живота си. Този 
момент не е дошъл, но неиз-
бежно ще дойде. Иначе не би 
имало нужда от пряката де-
мокрация.

Джон Холоуей ни призова-
ва да създаваме пукнатини 
в системата. Аз казвам, че 
няма нужда от това. Систе-
мата сама създава пукнати-
ни в себе си. Достатъчно е 

да умеем да ги намираме. И да 
набием клина под правилния 
ъгъл. Въпросът не е дали ще се 
отвори пространство за раз-
рушение, а какво ще се случи, 
когато то се отвори. Ако ис-
каме да случим пряката демо-
крация, трябва да умеем да ра-
ботим в пукнатините така, 
че да не бъдат циментирани 
отново, както е ставало до-
сега в историята на капита-
лизма, а да растат в дълбочи-
на и широчина.

Пукнатините в икономика-
та, във властта не са доста-
тъчни, за да освободят прос-
транство за пряката демо-
крация. Те обаче отварят пук-
натини в съзнанието. Кадри-
те с полицейско насилие и смя-
ната на цените в магазина 
разчупват умовете по-добре 
от десетки книги. Всеки, кой-
то си ляга гладен, е пукнати-
на. Всеки, който е спестил от 
лекарства в аптеката. Кой-
то е заминал на гурбет. Кой-
то не е успял да замине на гур-
бет. Който е ограбил съседа 
си. Който е ограбен от съсе-
да си. Който е бит от полицаи 
или охранители. Който е заря-
зал образованието заради ра-
бота. Който е завършил обра-
зование и не работи… Всеки, 

който е смачкан по един или 
друг начин от системата, е 
пукнатина, пространство, в 
което идеята за пряка демо-
крация да пусне корен. В това 
пространство обаче систе-
мата е мобилизирала най-мно-
го ресурси.

Хората, работещи по 10-
12 часа на ден, събиращи по 15 
години кураж да си направят 
дете, неуспели да избягат в 
чужбина, не се интересуват 
от пряката демокрация. Само 
те обаче биха я извоювали, за-
щото само те могат да си 
позволят пряка конфронта-
ция със статуквото  – прос-
то не могат да загубят жи-
вота, който вече им е отнет. 

Единствено в онези момен-
ти, когато пукнатините рас-
тат от само себе си и гневът 
срещу статуквото заплаш-
ва да го разруши, пряката де-
мокрация може да се превър-
не от чист теоретичен кон-
структ, приоритет на малък 
брой образовани хора, в реал-
но решение на проблемите на 
деня.

Ние се солидаризираме с 
всякакви малцинства – етни-
чески, сексуални, бежанци, кои-
то не намират мястото си в 
днешния живот. Кое ни спи-
ра, за да се солидаризираме с 
мнозинството? Не е това, че 
мнозинството подкрепя сис-
темата – малцинствата ряд-
ко говорят срещу нея. Нито 
ценности  – малцинствата 
често споделят още по-раз-
лични ценности от нашите. 
Нито езика  – малцинствата 
ни разбират само когато го-
ворим на лицемерно-благот-
ворителния език на НПО-та-
та. А не е ли това, че се стра-
хуваме да работим с мнозин-
ството? Защото решение-
то на проблемите му изисква 
сблъсък с държавността, за 
който не са готови повечето 
хора, но не сме готови и сами-
те ние.

Далеч преди революцията 
от 1917 г. в Русия се създава 
движение, наречено „слизане 
сред народа”. Ентусиазирани 
младежи с добро образование 
се опитват да просветят, 
включително и революцион-
но, невежите руски селяни. 
Движението скоро е смазано 
и не успява да просвети поч-
ти никого в огромната импе-
рия. То обаче изобличава ли-
цемерието на държавност-
та, готова да стъпче цвета 
на страната под полицейския 
ботуш, за да запази статук-
вото.

Ако искаме пряката демо-
крация да излезе извън социал-
ните центрове и извън асам-
блеите в парковете, т. е. из-
вън свободното ни време и из-
вън хората, които имат сво-
бодно време, имаме нужда от 
подобно движение. От „слиза-
не сред народа”, от опит да 
интегрираме движението в 
огромната инертна маса от 
люшкащо се недоволство. 
Това няма да бъде достатъч-
но, за да въведе пряка демо-
крация на работното място, 
нито в политиката, но ще по-
стави въпроса на дневен ред 
в умовете на хората. •

Петър

Имаме нужда 
от опит да 
интегрираме 
движението в 
огромната инертна 
маса от люшкащо се 
недоволство.
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„ОСОБЕНО МНЕНИЕ”

Кой и защо уби Христо Ботев?
помощник-апостоли Обрете-
нов и Апостолов в качество-
то си на членове на щаба на 
Ботевата чета велегласно 
заблуждават войводата, че 
едва ли не Враца е целокуп-
но въстанала и маршрутът 
на четата е насочен именно 
към този град, в който обаче 
и пушка не пуква, нежели да се 
вихри някакво въстание. На 
20 май 1876 г., под връх Кама-
рата във Врачанския балкан, 
с това, което не успява да из-
върши руският капитан Ару-
ет Загрин – Ботевото убий-
ство, се справя блестящо 
вербуваният от царската 
„Охранка” ербап масон Нико-
ла Обретенов, подкрепен от 
своите масонизирани арка-
даши Георги Апостолов, Сава 
Пенев и Димитър Тодоров  – 
Димитрото  – все пишкин 
членове от Щаба на четата. 

Ботев задава съвсем смис-
ления въпрос: „Какво мисли-
те да правим, когато в тия 
две сражения патроните ни 
свършиха? Помощ от никъде 
нямаме, хляб също няма! Да 
продължаваме ли, или да се 
отправим към Сърбия?” В от-
говор на тази очевадно целе-
съобразна обосновка Обрете-
нов отведнъж изпада в амок и 
от упор прострелва Ботев в 
сърцето, след което го гръм-
ва за всеки случай и в челото! 
Впоследствие пише в мемоа-

рите си: „Оставихме трупът 
до самия този камък на мяс-
тото, където беше убит и 
отидохме към Крушовския из-
вор да търсим четата. Като 
запитаха четниците де е Бо-
тев, ние им казахме, че е на-
пред и ще го настигнем. Но-
щувахме нейде около извора”. 
Какво сатанинско безочие! 
След като вероломно свети-
ли маслото на войводата си 
се тръшнали връз шумата и 
яко си отспали! И ако туй не 
е перфектно поръчково убий-
ство какво друго може да е?! 

Постфактум събитията в 
следосвобожденска България 
доказват правотата на Ба-
кунин и Ботев в техния краен 
негативизъм спрямо руския 
абсолютизъм, пък нека руб-
ладжийският килър Обрете-
нов непрекъснато папагалски 
да преповтаря, че Ботев бил 
гръмнат само от един, едва 
ли не случаен неприятелски 
куршум и то право в сърце-
то. Четникът Димитър Ико-
номов обаче твърди, че кога-
то чул за Ботевата гибел, до-
търчал до лобното му място 
и видял как кръвта шуртяла 
от челото му! Друг четник 
Никола Нанов си спомня, че 
„куршум бе улучил най-смър-
тоносното място  – негово-
то високо чело и бе пръснал 
черепа на части”. Същото 
споделя и четникът Никола 
Кючуков: „Куршумът бе про-
низал черепа му под дясната 

вежда и порой от кърви бяха 
го покрили”. А четникът Цан-
ко Минков, починал чак на 5 
октомври 1944 г., си спомня: 
„Вражеският куршум бе улу-
чил най-смъртоносното мяс-
то – неговото високо чело – 
и пръснал черепа на части. 
Горкият!” (в-к „Кооперативно 
знаме”, № 130, 2 юни 1953 г.; 
също и в сп. „Наша родина” 
№6, 1956  г.) Братът на по-
ета Кирил Ботев, участник в 
четата, споделял с приятели 
след Освобождението: „Лич-
но аз не съм писал спомени и 
нямам намерение да пиша, за-
щото онези истини, които 
зная, болезнено ще засегнат 
мнозина!” 

Ала неведоми са пътища-
та Господни! Ето че вече в 
баш свободна България вер-
буваните от руските тай-
ни служби Стефан Стамбо-
лов и Никола Обретенов се 
изявяват като най-отявлени 
русофоби! Стамболов дори е 
касапски съсечен посред бял 
ден в центъра на София от 
рубладжийски нагушени ду-
шегубци, а преди това на 2 
септември 1889  г. руската 
агентура отравя председа-
теля на Народното събрание 
Захари Стоянов. Обретенов 
някак си отървава кожата и 
доживява деветдесетгодиш-
на възраст, като дълголетие-
то му изглежда се дължи най-
вече на способността му да 
лъже хладнокръвно като ка-

ракачанска врачка!… Няколко 
години подир Освобождение-
то е съставена Първата ко-
мисия, назначена от Минис-
терството на просветата, 
с председател литературо-
веда Леонид Спасов, за да об-
следва обстоятелствата, 
довели до гибелта на Христо 
Ботев. Комисията стига до 
извода, че Ботев е убит от 
неизвестен българин или бъл-
гари, за да бъде ограбен, за-
щото кемерът му бил тъпкан 
с махмудии и наполеони – де-
мек с паричния ресурс на че-
тата. Всъщност, кой знае  – 
може и така да е! Нищо чуд-
но Обретеновата масонска 
шайка да е изгъбосала четни-
ческото имане! През 1927  г. 
е сформирана нова комисия, 
оторизирана да разбули мис-
терията около гибелта на 
Ботев. Най-главният свиде-
тел, вездесъщият Никола Об-
ретенов, така се оплита в 
показанията си, че шестима 
членове от състава на коми-
сията подписват протокола 
с „особено мнение”. Впрочем 
няма как Ботев да е бил убит 
от турски войник и поради 
обективни обстоятелства, 
защото след сражение и то 
подир залез слънце, надвечер 
турците  – башибозуци и ре-
довен аскер – винаги са се от-
тегляли организирано и дори 
се настанявали в близките 
села, за да отмарят. Освен 
това кой знае защо Обрете-

нов и щабните му друзья дори 
не си правят труда все пак да 
погребат мъртвото тяло на 
войводата, а го затрупват 
на бърза ръка с няколко клон-
ки… До 1927  г. маститият 
поборник изобщо не стъп-
ва на Ботевото лобно мяс-
то! Дори когато е коскоджа-
мити Врачански околийски 
управител през 1890-91  г., 
не се весва под връх Камара-
та – местността Йолковица 
във Врачанския балкан! Оти-
ва там едва след половин век 
и една година по повод раз-
следването на учредената 
през 1927  г. специална коми-
сия. За последен път се из-
качва на Йолковица на 2 юни 
1937 г. по случай шестдесет-
годишнината от Ботевата 
гибел. Изневиделица из мно-
жеството изскача някакъв 
разярен, побелял старец и с 
погнуса го заплюва. Стража-
ри се втурват да го аресту-
ват. Обретенов обаче ги въз-
пира с думите: „Оставете го! 
Той може би има това право!” 
Вече на смъртния си одър  – 
10 октомври 1939 г., когато 
свещеникът го пита има ли 
да изповяда нещо недоизказа-
но за Ботевата смърт, той 
отронва сподавено: „Уви… За 
честта на българският на-
род ще отнеса истината на 
небето!” Ашколсун! Не ще и 
дума  – фарисейски отговор 
на типичен масон! •

Марин Караиванов – Макар
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ХРОНИКА НА ЗАГОВОРА

Всяко правителство е заговор срещу свободата
Всяко правителство води по-
литика. Политиката е продъл-
жение на търговията с други 
средства. Продължението на 
политиката с по-други сред-
ства се нарича ВОЙНА.

След края на Първата све-
товна касапница победени и 
победители не мирясват, све-
тът отново се готви за вой-
на. Всяко правителство пле-
те интриги: да натика бъде-
щия си противник в неизгод-
на позиция, преди да загърмят 
оръдията, но и гледа да прех-
върли възможно повече свои 
проблеми върху гърба на евен-
туалния съюзник. Отделно се 
вихри играта за избор на „при-
ятели” и определяне на враго-
ве. Капитализмът не призна-
ва вечни партньори, има само 
вечни интереси. Капитали-
змът е съперничество, „мир-
но” и военно.

На 29 септември 1938 г. иг-
рата за предварително над-
мощие е в разгара си.

Държавниците Даладие 
(Франция), Чембърлейн (Вели-
кобритания), Хитлер и Му-
солини подписват в Мюнхен 
споразумение, което позволя-
ва на нацистката държава да 
анексира от Чехословакия Су-
детската област с 3 милиона 
население. Чехословакия раз-
полага с една от най-развити-
те европейски военни индус-

трии. Заводите на „Шкода”, 
от момента на германската 
окупация на цялата страна 
до нахлуването в Полша, про-
извеждат военна продукция, 
почти равна на произведено-
то оръжие в цяла Великобри-
тания.

Веднага щом „демократич-
ният” Запад позволява разкъс-
ването на Чехословакия, дял 
иска и полското правител-
ство, в мародерството се 
включва и Унгария.

За пред широката публика 
Мюнхенският сговор е опит 
за поправяне на несправедли-
востите на Версайския мирен 
договор. В действителност 
окуражават апетита на Хит-
лер, за да го насъскат против 
СССР.

През същата 1938  г. Граж-
данската война в Испания е 
особено жестока. Франкисти-
те успешно настъпват. Соци-
алната революция е смазана и 
агонизира. Националистите 
са подпомогнати от десетки 
хиляди кадрови италиански и 
германски военни, а републи-
канското правителство – от 
Интербригади (създадени по 
решение на Коминтерна през 
септември 1936  г.), отделно 
сталински „специалисти” и ре-
волюционни доброволци. Запа-
дът е наложил на Испания ем-
барго, уж за „потушаване на 

конфликта”, активно омало-
важаван в западните медии. 
Реално ембаргото е в полза 
на Франко. През септември 
1938  г. републиканското пра-
вителство разпуска Интер-
бригадите и подразделени-
ята други доброволци, за да 
угоди на Лигата на нациите 
с надеждата да изпроси сва-
ляне на ембаргото, да получи 
кредити и да постигне отзо-
ваване на чуждите части от 
армията на националистите. 
Напразно. Западът не желае 
оцеляване на република с опит 
на успешно развивала се соци-
ална революция. СССР също не 
би търпял общество, което 
показва на света що е комуни-
змът в действителност, не 
според болшевишките извра-
щения. Сталин тихомълком 
започва да връща своите „спе-
циалисти” обратно у дома, 
където ги натиква в лагери 
като „заразени с анархизъм”.

Резултатът е предсказу-
ем  – през декември Франко 
пробива каталунския фронт, 
където вече няма анархиче-
ски милиции, а консервативна 
войска.

През същата 1938 г. в Ита-
лия е построен модерен кораб 
тип „лидер на ескадрени мино-
носци”. Той е поръчан за съвет-
ския Черноморски флот и е до-
ставен в началото на 1939 г. 

Военното сътрудничество и 
търговия между СССР и Ита-
лия започва още в разгара на 
Руската гражданска война 
през 1920  г. и продължава до 
края на юни 1941  г. Италиан-
ците доставят на Червена-
та армия торпедни апара-
ти и торпеда, хидроплани и 
бойни кораби. Нито Абисин-
ската война, нито Испанска-
та, нито присъединяването 
на Италия към Антикомин-
терновския пакт не помра-
чават тази сърдечна търго-
вия. Нищо необичайно за ка-
питалистическите нрави  – 
например дъщерните фирми 
на американската Стандард 
Ойл снабдяват Хитлер с пе-
трол през Испания от 1939 до 
1944 г. СССР, като страна на 
победилия и най-развит към 
онзи момент еднопартиен 
държавен капитализъм, спаз-
ва традицията.

Настъпва 1939 г. През яну-
ари пада Барселона, на 1 април 
Гражданската война официал-
но приключва с половин мили-
он жертви, още толкова бе-
жанци и стотици хиляди реп-
ресирани само през първите 
няколко години от властване-
то на Франко.

През март 1939  г. Хитлер 
окупира остатъка от Чехо-
словакия, присъединява го към 
Райха като „протекторат Бо-

хемия и Моравия”. През цялата 
тази година в речите на фю-
рера липсват нападки срещу 
СССР. Това е годината на из-
носването на войната.

През август Сталин започ-
ва тайна мобилизация на Чер-
вената армия. До юни 1941 г. 
броят на стрелковите корпу-
си нараства повече от двой-
но, а броят на армиите – пет-
найсет пъти.

Пак през август съветски-
те войски на Халхин Гол първи 
прилагат тактиката, която 
германците нарекли блицкриг.

На 23 август в Москва има 
три делегации – германска на-
чело с министъра Рибентроп 
и две военни – френска и бри-
танска. Усърдни да спечелят 
Сталин, британците му съ-
общават, че ако Германия на-
падне Полша, Франция и Вели-
кобритания ще обявят война 
на Хитлер. Само след няколко 
часа, с прекъсване за посеще-
ние на първото действие на 
„Лебедово езеро” в Большой 
театр, дясната ръка на Ста-
лин Молотов подписва с Ри-
бентроп пакт за ненападение 
и таен протокол за подялба-
та на Полша и „защита на съ-
ветските интереси” в При-
балтика, Финландия и Молдо-
ва. Съветските документи 
оценяват пакта като „изгод-

» » » продължава на страница 10
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ни предпоставки за евенту-
ално създаване на антихитле-
ристка коалиция”.

Ръцете на нацистите са 
развързани.

Следва нападение срещу 
Полша  – 1 септември. След 
два дни Британия обявява 
война на Германия, на 5 сеп-
тември САЩ декларират неу-
тралитет, а на 17-ти Полша 
е ударена в гръб от сталино-
вите орди. Западът преглъща 
съветското съучастие.

Съветските конструкто-
ри започват изпитания на 
танковете КВ и Т-34, които 
скоро влизат в серийно произ-
водство.

Преди септември 1939  г. 
между границите на СССР и 
основната територия на Гер-
мания лежат 600-800 км. Па-
ктът свежда тези разстоя-
ния до нула. На новата съвет-
ско-германска граница няма 
никакви укрепления.

През декември Сталин на-
пада Финландия, СССР е изклю-
чен от Лигата на нациите. 
САЩ обявяват „морално ем-
барго”, но не спират износа на 
американски технологии и за-
водско оборудване за СССР.

Сталин анексира Прибал-
тийските страни – и не сре-
ща даже „морално ембарго”.

Сталин прибира Молдо-
ва, поисква и получава Север-
на Буковина от Румъния. По-
следното най-сетне стряска 
Хитлер, защото заплашва пе-
тролните му източници.

Лондон е във война. От 
3 септември 1939  г. до юли 
1941  г. германските подвод-
ници потапят над 2000 бри-
тански търговски кораба, кое-
то поставя Британия на ръба 
на поражението.

През май 1940  г. Хитлер 
разгромява Франция. Чърчил 
произнася прочутата си реч 
„Никога няма да се предадем”. 
Започва авиационен дуел меж-
ду Германия и Великобрита-
ния, гарниран с военноморско 
клане. Германската авиация 
опожарява британските гра-
дове, промишлени центрове и 
пристанища

Към юни 1940 година, за от-
брана на Британските остро-
ви Чърчил разполага с по-мал-
ко от 100 танка. По същото 
време по източните граници 
на Германия стоят едва 10 ди-
визии без нито един танк и 
без авиационно прикритие.

През 1940 година в Черве-
ната армия са въведени гене-
ралски звания.

През първата половина 
на 1941  г. бойните действия 
между Британия и Германия 
се нажежават, британска-

та авиация бомбардира Бер-
лин. Германски десантни час-
ти превземат остров Крит, 
като унищожават превъзхож-
дащите ги британски и гръц-
ки войски. Обилно се лее кръв 
в Северна Африка.

Британия, макар към юни 
вече да е спечелила въздуш-
ната кампания, е изтощена и 
в задънена улица – няма сухо-
пътни сили да разгромят Гер-
мания. Германия пък няма авиа-
ция и флот, способни да осигу-
рят нахлуване на островите.

От септември 1939 г. бри-
танските дипломати неумор-
но убеждават съветското ръ-
ководство да влезе във война-
та срещу Хитлер. Стигат до 
отчаяни заплахи, че ще склю-
чат сепаративен мир и тога-
ва Хитлер ще стовари цялата 
си мощ на Изток.

На 27 май 1941 г. в обръще-
ние по радиото президентът 
Рузвелт заявява, че САЩ ще 
помагат на всяка страна, коя-
то води борба срещу Герма-
ния.

Сталин упорито отказва 
на увещанията, докато в на-
чалото на юни 1941 г. внезап-
но омеква.

На 12 юли 1941  г. Чърчил 
подписва договор със Ста-
лин за сътрудничество. Още 
през май изнемогваща Брита-
ния е пратила в Мурманск ко-

раби с оръжие, а от юни 1941 
до април 1945 всеки месец 
доставя по 2000 тона алуми-
ний. Под натиска на Рузвелт 
следва Атлантическата хар-
та от 14 август 1941 г. Така 
официално възниква антихит-
леристката коалиция, значи-
телно разширена на 1 януа-
ри 1942  г. с декларацията за 
учредяване на Обединените 
нации, които да заместят 
провалената Лига на нациите.

Неофициално обаче Коали-
цията съществува и преди на-
падението на Германия срещу 
СССР.

Сталин още е „приятел” с 
Хитлер, но доставките на 
стратегически материали 
от САЩ за СССР прииждат с 
нарастващо темпо от есен-
та на 1940 г., а според някои 
историци – от януари 1939 г. 
Америка строи подводници за 
СССР по подписано през март 
1939 г. споразумение. Още от 
началото на 1930-те годи-
ни американски инженери из-
граждат за Сталин модерни 
военни заводи, а стратегиче-
ските доставки преди война-
та съперничат по обем и раз-
нообразие с тези по време на 
войната. От юли 1941  г. до 
капитулацията на Япония по-
мощта на САЩ за СССР над-
вишава 17 милиона тона тех-
ника, оръжия и други артикули 

на стойност 160 милиарда до-
лара по цени за 2015  г. СССР, 
а после Русия изплащат под 
10% от цялата сума. Без тези 
доставки СССР изобщо не би 
смогнал да устои и контраа-
такува.

Втората световна се раз-
вива почти точно според пла-
новете на Коалицията. Целта 
е да разгромят Германия и съ-
юзниците ґ, без да позволят 
избухване на народни въста-
ния. Срещу расисткия режим 
на нацистите воюват дър-
жави с расистки колониални 
практики, с идеология на дър-
жавния еднопартиен капита-
лизъм, слабо отличим от хит-
леристкия.

Втората световна за-
вършва с ядрен апокалипсис за 
два японски града и пълна по-
беда на правителствата над 
своите и чуждите народи.

Завършва условно – от нея 
се проточва дълга опашка ло-
кални касапници, а дебатите 
кой какво е спечелил не стих-
ват и до днес. Днешният свят 
е резултат от Втората све-
товна война. Той обаче се про-
меня неудържимо, губи ста-
билност и настъпва време за 
ново прекрояване на картата.

Капитализмът не може 
без войни, те са ПРОСТО БИЗ-
НЕС. •

Васил Арапов

ХРОНИКА НА ЗАГОВОРА

Всяко правителство е заговор срещу свободата
» » » продължава от страница 9
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Къде сме ние?
В последно време сме свиде-
тели на най големите све-
товни човешки земетръси – 
човешки самоизтребления, 
продукт на държавните и ре-
лигиозни машини – йерархич-
ни институции. Изкустве-
но създадената и всекиднев-
но подклаждана национално-
патриотична и религиозна 
(добре позната помия) ма-
ния на братоубийствени вой-
ни в Близкия Изток и Африка 
днес, по подобие на митоло-
гичния потоп, преля всички 
изкуствени граници по Евро-
па и се превърна в светов-
на трагедия, война за човеш-
ко съществуване. Цял свят 
отдалече оплаква орисията, 
безизходицата и бавната 
смърт на милиони хора – се-
мейства с невинни нещаст-
ни малки деца и полумъртви 
старци.

19-ти век бележи подем 
на социалния възход на учени, 
гении, революционери и фило-
софи, които не жалят сили и 
живот за основополагането 
на идеалите за социална пра-
вда, предвиждат и се борят 
за освобождението на чове-
ка-роб. През 20-ти век капи-
тализмът възтържествува 

и с успешната си манипула-
ция потиска възможността 
за колективно освобожде-
ние и демократично самоу-
правление. Общо взето дър-
жавното общество остава 
сляпо и глухо към мрачните 
предвиждания и логични кри-
тики на дейците от 19-ти 
век и малцината сериозни 
мислители като Оруел, Чом-
ски и други световни теоре-
тици на науката и анархизма 
от 20-ти век.

През 21-ви век силните на 
деня, които нарушиха равно-
весието в контрола и господ-
ството над черното злато и 
други природни богатства в 
тези райони, още не искат да 
знаят за цялото зрелище на 
отчаяние, което ще повлече 
и тях самите в бездънната 
пропаст. Човешките вълни 
от Изток застрашават об-
щото световно положение 
и особено спокойствието 
на елитна Европа и Америка. 
Слабите икономически бал-
кански държави са в истин-
ска паника, но големите бра-
тя на терора, виновници за 
всичко ставащо, още се пра-
вят на ударени, докато от-
чаянието не предизвика зов 

на оръжие. Унгарският пре-
миер излиза с ултиматум и 
търси спасение от Европей-
ския елит, но същевременно 
най-безсрамно издига стария 
окървавен лозунг от средни-
те векове на склеротични-
те черковни папски кръсто-
носни армии срещу мюсюл-
манските народи в Близкия 
Изток. Този мръсен омразен 
религиозен лозунг екна как-
то камбанен звън по цяла-
та планета и раздели наро-
дите за и против невинни-
те нещастници. Вековната 
черковна омраза и християн-
ско затъпяване, наред с дър-
жавните медии, правят капи-
тал от цялата човешка тра-
гедия.

Често говорим и пишем 
за нашите фундаментални 
принципи и идеи, за органи-
зационна подготовка (дейст-
вия) и идване на социалната 
революция. Нищо лошо как-
то начало! От там после как-
во правим?

Според мене, това не е оп-
равдателно за един цял жи-
вот анархизъм. В света око-
ло мене всичко се движи по-
вечето пъти светкавично, 
самата природа и всичко на-

около от човека се променя, 
особено наука, технология, 
електроника в последно вре-
ме правят от човека играч-
ка.

По-горе споменах за под-
клаждания в момента мно-
го стар религиозен въпрос, 
особено между мюсюлмани 
и християни. Най-големият 
номер за разделянето на хо-
рата в нашето днешно дър-
жавно общество. Налага се 
да придружа жена си на ня-
кои обреди или погребение – 
всички до един се молят, 
кръстят, палят свещи и це-
луват някакви черковни му-
мии. Аз стоя както стълб, 
неспокоен, чувствам се не-
сигурен, самотен като прес-
тъпник под обвиняващите 
погледи на околните – нещо, 
което не помага в семейно-
то единство…

Никак не дискутирам 
идейната принципна нужда 
на един анархист, без която 
идейна подкваса не може да 
бъде такъв. Смятам обаче, 
че ние се самозатваряме и 
изолираме от общия активен 
живот на нашето общество. 
Време е да излезем на обща-
та арена с нашите идей-

ни принципи, но с нови идей-
но разбрани инструменти  – 
главно с активно действие и 
третиране на всички вълну-
ващи всекидневни и бъдещи 
проблеми на разбран практи-
чен и популярен народен език. 
Наместо както жабите и па-
пагалите, затворени в зас-
тояли води и кафези, да пеем 
и повтаряме една и съща пе-
сен, независимо колко сладка 
и хубава, но чужда и нечута 
от народа. В черквата може 
така, понеже техните мозъ-
ци са промити. С една дума, 
трябва да намерим формула, 
начини на сработване как да 
действаме, да се солидари-
зираме особено с всички про-
гресивни течения и хора, да 
координираме общи дейст-
вия, да разглеждаме и обяс-
няваме религиозни, научни, 
природни, вълнуващи хората 
проблематични въпроси.

Фундаменталния прин-
цип на Кропоткин за взаимо-
помощта като анархисти 
трябва да осъществим на 
практика в ново съжител-
ство с всички борещи се за 
социална правда и свобода. •

Златко Златков – 
Нова Зеландия
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Ф А Б  Б Л А Г О Д А Р И  З А  О К А З А Н А Т А  П О Д К Р Е П А !

1.	 Читател	 10 лв
2.	 Александър Наков, Перник	 10 лв
3.	 Стефан Д. Попов, Пловдив	 20 лв
4.	 Иванов Димитров Иванов, Коларово	 30 лв
5.	 Владимир Николов Величков	 20 лв
6.	 Златко Златков, Нова Зеландия	 240 лв
7.	 Трифон Терзийски, Кнежа	 50 лв
8.	 Желязко Петков, Бело поле	 30 лв

Помощи за „Свободна мисъл”ПОЛЕЗНИ КНИГИ НА НИСКИ ЦЕНИ
КНИГИ:

1.	 Основи на безвластието – Г. Хаджиев 3 лв
2.	 Национално освобождение и безвластие – Г. Хаджиев 3 лв
3.	 Вчерашни, днешни и утрешни проблеми – Г. Хаджиев 3 лв
4.	 История на безвластническото движение в България – Г. Хаджиев 3 лв
5.	 Моя път (спомени в два тома) – Г. Хаджиев 2х3 лв
6.	 Феноменът Махно – П. Аршинов 3 лв
7.	 Заблужденията на марксизма – Пиер Рамю 3 лв
8.	 Събитието на века – анархистическа Испания – Г. Левал 3 лв
9.	 Взаимопомощта – фактор на еволюцията – П. Кропоткин 3 лв

10.	 Краят на държавата и капитала – Г. Константинов 5 лв
11.	 С думи вместо с куршуми – Г. Константинов 7 лв
12.	 Възможна ли беше съпротивата срещу ДС? – Г. Константинов 5 лв
13.	 Национализъм и култура (в два тома) – Рудолф Рокер 10 лв
14.	 Бакуниновата теория и практика на социалната революция – Г. Константинов 9 лв
15.	 Михаил Бакунин – избрани страници за и от него 4 лв
16.	 Барутни (по)мисли – Г. Константинов 7 лв
17.	 Хляб и свобода – П. Кропоткин 6 лв
18.	 Ставайте, робове – Г. Константинов 7 лв
19.	 Досие на обект №1218 – Александър Наков 4 лв
20.	 Спомени за израстването – Христо Колев ГОЛЕМИЯ 7 лв
21.	 Адски калейдоскоп (в два тома) – Г. Константинов 2х7 лв
22.	 Преобразуването на обществото или екоанархизмът – М. Букчин 7 лв
23.	 Един проект за социална революция – ФАФ 4 лв
24.	 Спомени – Стоян Цолов 7 лв
25.	 Статии – Георги Божилов 10 лв
26.	 Христо Ботев – Евгений Волков 7 лв
27.	 Живот под черен небосвод – Георги Божилов 7 лв
28.	 Напред и ако пътят води към Голгота! – Георги Константинов 7 лв
29.	 Свободата, Санчо, е велико нещо! – Георги Константинов 7 лв
30.	 Спомени за бъдещето – Желязко Петков 5 лв
31.	 Достоен живот – Трифон Терзийски 4 лв
32.	 Лични откровения – Георги Божилов 7 лв
33.	 Емигрантски спомени – Георги Константинов 3х7 лв
34.	 Горчива чаша – Стефанка Христова 8 лв
35.	 За повече обич – Стефанка Христова 8 лв
36.	 Предвестници на бурята – Петър Манджуков 15 лв
БРОШУРИ:
1.	 Стопанисването на земята – Г. Хаджиев 2,50 лв
2.	 Проблемът за организацията на анархизма – Г. Хаджиев 2,50 лв
3.	 Що е анархизъм? 2,50 лв
4.	 Отговор на една вярваща – С. Фор 2,50 лв
5.	 За общината 2,50 лв
6.	 Федерализъм и централизъм – Рудолф Рокер 2,50 лв
7.	 Крахът на руския държавен комунизъм – Рудолф Рокер 3 лв

Тези книги и нови заглавия можете да купите от антикварната книжарница на пл. “Славей-
ков” №7. Някои от тях могат да се намерят и в книжарницата на бул.  Дондуков сре-
щу Първа английска гимназия. Същите още могат да бъдат поръчани и изпратени от  
Тодор Иванов – телефон за заявки и доставки 0896 613 727.

era.a-bg.net

ЕВОЛЮЦИЯ, 
РЕВОЛЮЦИЯ, 
АНАРХИЯ – 
предаване 
за свободен 
живот
Екипът поднася „малки 
новини” и представя света 
през очите на хората, 
които обичат свободата 
си и уважават нуждите на 
останалите. В предаването 
участват активисти 
от различни социално 
ориентирани организации 
на български младежи – 
студенти, анархисти, 
еколози, но тези, на които 
разчитаме, за да бъдем 
интересни и уникални, са 
слушателите. Всеки може 
да се свърже с екипа на 
предаването чрез скайп 
или чрез форума, а ние се 
стараем да не оставим 
неизразена позиция по време 
на живото предаване.
Предаването се излъчва 
всеки четвъртък от 20:00 
часа по тестовото радио 
на безвластниците. Когато 
няма живо предаване, на 
този адрес се въртят 
автоматични записи. 
Цялото съдържание на 
предаването излиза 
предварително на сайта, а 
ден-два след излъчването 
можете да чуете записа 
от него. •

Каталожен
номер
649

Драги читатели,
Абонаментът за вестник “Свободна 
мисъл” МОЖЕ ДА СТАВА ДО 15-ТО ЧИСЛО 
НА ВСЕКИ МЕСЕЦ ВЪВ ВСИЧКИ пощенски 
клонове на страната. За 1 година – 
6,00 лв; за 6 месеца – 3,00 лв; за 3 месеца – 
1,50 лв. Цена на един брой - 0,50 ст.

АБОНАМЕНТ 2015 

А Н А Р Х О К А Л Е Н Д А Р
•	 На 01.09.1846 г. в гр. Барле­

та (Италия) е роден анар­
хистът Карло Кафиеро.

•	 На 03.09.1958 г. умира тео­
ретикът на безвластието 
Рудолф Рокер.

•	 На 03.09.1991 г. в с. Копани­
ца (Пернишко) умира анар­
хистът Евлоги Цветков, 
един от отговорните ре­
дактори на вестник “Ра­
ботническа мисъл”.

•	 На 04.09.2000 умира анархи­
стът Желязко Петков Же­
лязков, сътрудник на „Сво­
бодна мисъл”.

•	 На 05.09.1872 г. в гр. Хага 
се провежда последният 
конгрес на Първия Интер­
национал и изключването 
на Бакунин и Джеймс Гийом.

•	 На 09.09.1944 г. е извър­
шен болшевишки преврат 
в България.

•	 На 10.09.1891 г. в Испания 
излиза безвластническият 
вестник „Революционер”.

•	 На 12.09.1976 г. в гр. Твър­
дица умира анархистът 
поет Димо Канев Димов.

•	 На 13.09.1988 г. в София 
умира безвластничката 
Василка Данева Лясова 
(Веса).

•	 На 15.09.1872 г. в гр. Сент 
Имие е открит първият 
конгрес на Анархисткия 
Интернационал.

•	 На 19.09.1904 г. е роден 
анархистът Михаил Дин­
ков Цицелков, организатор 
на Златишко-пирдопската 
нелегална анархистическа 
група.

•	 На 20.09.1932 г. е роден 
американският писател 
Ъптън Синклер, автор на 
романа “Бостън” (посве­
тен на анархистите Сако 
и Ванцети).

•	 На 22.09.1932 г. в Килифаре­
во умира Надежда Симео­
нова Попова, участничка в 
Килифаревското въстание 
и Килифаревската анархо­
комунистическа чета.

•	 На 25.09.1903 г. край гр. 
Кратово (Македония) в сра­
жение с турски аскер заги­
ва анархистът-революцио­
нер Никола Дечев.

•	 На 27.09.1921 г. в Москва 
са разстреляни от болше­
вишката ЧК десет анархи­
сти, между които Лев Чор­
ни.

•	 На 28.09.1923 г. при село 
Звъничево е убит анархи­
стът Илия Георгиев Юру­
ков.

•	 На 29.09.1923 г. в мест­
ността „Грамадите” край 
Брацигово са убити анар­
хистите Васил Атанасов 
Попов и Павел Атанасов 
Терзиев.

ДИСКУСИОННА ТРИБУНА

Какво не е пряката демокрация
Днес „леви” и „десни” евро-по-
литици на най-високо равни-
ще „лобират” за пряка демокра-
ция. Дори в ъгълчето на Европа 
наречено България има цял ин-
ститут, който провежда ме-
роприятия, издава брошури и 
оправдава заплати, за да обяс-
нява на простите хорица що е 
то Пряка Демокрация и как тя 
ще ни направи щастливи.

Да прочистим малко атмос-
ферата от подобни спекула-
ции:
•	 Пряката демокрация не е 

красива утопия. Различни 
групи, общности и цели об-
щества са организирани 
върху нейните принципи.

•	 Пряката демокрация не е 
теоретичен конструкт. 
Пряката демокрация е пре-
ди всичко действие на хора-
та, твърдо решени да живе-
ят според принципите ґ.

•	 Пряката демокрация не е на-
чинът да се вземе най-до-
брото решение. Пряката 
демокрация е справедливи-
ят начин за вземане на ре-
шения.

•	 Пряката демокрация не е па-
нацея, която ще реши всич-
ки проблеми на общество-
то. Пряката демокрация е 

начинът обществото да 
поеме решаването на про-
блемите в собствените си 
ръце.

•	 Всенародното допитване 
по усмотрение на управля-
ващите не е пряка демокра-
ция. Пряка демокрация е до-
питването до всички заин-
тересовани по който и да е 
обществен въпрос.

•	 Събирането на подписи за 
организиране на референ-
дум не е пряка демокрация. 
Пряка демокрация е незабав-
ното оповестяване на вся-
ко мнение.

•	 „Свободата на словото” за 
платените журналисти не 
е пряка демокрация. Пряка 
демокрация е свободният 
равнопоставен достъп до 
средствата за масова ин-
формация на всички членове 
на общността.

•	 Ангажиментът на властта 
да изпълни решенията на 
евентуален референдум не 
е пряка демокрация. Пряка 
демокрация е възможност-
та на хората да унищожат 
институциите, които не 
изпълняват волята им.

•	 Делегирането на власт не е 
пряка демокрация. Пряка де-

мокрация е определянето на 
координатори по конкрет-
ни въпроси.

•	 „Контролът на народа вър-
ху властта” не е пряка демо-
крация. Пряка демокрация е 
освобождението на народа 
от контрола на властта.

•	 Спазването на закона не е 
пряка демокрация. Пряка де-
мокрация е спазването на 
волята на хората.

•	 Правосъдието е несъвмес-
тимо с пряка демокрация. 
Пряка демокрация е обез-
щетяването на пострада-
лия и обезвреждането на ви-
новния според решенията и 
нуждите на общността.

•	 Полицията е несъвместима 
с пряката демокрация. Пря-
ка демокрация е участието 
на цялата общност в орга-
низирането на местни гру-
пи за преодоляване на наси-
лието.

•	 Собствеността върху об-
ществено значимите ре-
сурси е несъвместима с пря-
ката демокрация. Правото 
върху вещите при пряката 
демокрация се определя от 
оценката на общността за 
нуждите на личността.

Златко


